НЕНЗЕНСКТЯ 
ЕПАРХИАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ 


ВЫХОДЯТ ДВА РАЗА В МОНЦА И В чмо 


‚Подписка ‘принимается ти" (Цна ‘годовому? издантю 
Релакши при Пензенской № 18 Въдомостей съ пересылкою < 
> 


духовной Семинарти, и доставкою 5 руб, , 


|-Го тюля, 1890 года. 





‘отдвь `оФФИЦТАЛЬНЫЙ. 





Курнальныя постановленя Нравлен1я Общества 
Взаимнаго Вспомоществован1я духовенства 'Пен- 
зенской епархии, за. 1890. годъ. 


'Оть 10’ мая, за № 47. 

1) 50 р., представленные свящегникомъ с. Аргамакова, 
чембарскаго у.) ’ ВЪиценосцевымь, ‘записать на’йриходь и 
счемь ‘съ ним "ечитать конченнымь: ий 

2) Священнику с. Аргамакова,’ ‘чембарск: “у:, ВЪнцё- 
носцеву выдать въ ссуду 100 руб., изъ "8°//’‘еровомъ на 
полгода, подъ ‘обезнечене его членскихь ванобов®” по му 
разраду- 

'3) Бывшему’ псаломщику с. Булаёва, призновнебомеы у} 
ЧудодЪеву, "уволенному! изъ духовнаго Ив домётва, выдать 
в возвратъ членскихт `` взносов® 1’ ‘руб; и искючить” ©го 
изъ числа ' членбвв Общества. оавть) 


с-В, еее 


4) Представленные священникомъ с. Пазелокъ, городищ. 
у. Успенскимъ 3 р. 75 к. пени за 1'/, мфсяца съ 250 р. 
долга записать на ‘приходъ. 

5) 32 к, пени за два мфсяца съ 16р.ибЗ к въ уплату 
процентовъ, представленныя  д!акономъ, с.. Аргамакова, 
чембарск. у. Перовскимъ, записать на ‘преходь; 16 руб, 
отсрочить на полгода по 12 ноября 1890 г. 

6) Изъ. 7. р., ‘высланныхь, свящ. ©. Виляекъ, наровчатск. 
у.. Рачинивымь, записать на приходъ 1 р. 31 к. пепи за 
мЪеяць съ 130 р. 62 к долга по первой ссуд и. б.р. 
24 к. въ уплату ‘процентовь за полгода по 24 октября 
1890 г., а остальныя 45 к. въ уплату пени по второй 
ссуд (5 к. пени ‚останется за о.’Рачининымьъ). 

7) Псаломщику с. Низъ-Большаго Каурца, наровчатск. 
у., Докучаеву объявить, что 90 р, 5 к. долга могутъ быть 
отерочены ему на годъ въ томъ только случаЪ, если онъ 
представить 2 р. 70 к. пени за три мЪсяца, 7 р. 20 к, 
процентов и возобновить ‘поручительства; ‘въ ‘протиеномъ 
случа Шравлен!е будетъ ‘начитать меню. 

8) 100 руб., представленные  свяяценникомь е. Горохов- 
щины, н.-ломовск. у., Путодевыму, записать. на’ приходъ 
въ погашеще ссуды_и.счеть съ лимъ. кончить. 

9) 10 руб., представленные ‚акономъ’ села Никольской 
Пестровки, городищек. у., Гасконскимъ, записать ва при- 
ходъ 'вь погашеше ссуды. 

Отъ 13 мая, за. № 48. 

1) Священнику с. Старо-Новой Толковки, краеносл. у,, 
Турчанинову разр$шить ссуду въ колич. 250 р., ерокомъ, 
па годь, изъ. 7°/› за поручительствомь сващенниковъ лого 
же. уззда--6.  Курташекъ  Шиллерова, ‚с. Малаго, ‘Язяся 
Евронейцева; с, Оброчнаго Н, Чукаловскаго,. се. Большаго 
Язяся Ставрова и дакона с. Малаго Язяся, Пестровсваго,, 


нодъ ббезпечене 378 р. ‘ихъ чаенскихь взносовъ; деньги, 
за исключенемъ’ процентовъ и почтовыхъ расходовъ, выслать 
по’ ‘точ ‘по’ указанному “въ прошени’ ‘адресу; проситёель 
долженъ, по получени ‘денегь, выелать въ Правлеше рас- 
писку и’ долговое обязательство. 

2) ВдовЪ ‘ пеаломщика с. Кочелаева, варовч. ‘у., Рожде- 
слвенской, согласно ея ‘прошен1ю, выслать по’ почт‘ 14р. 
60’к. пенси, причитающейся ей за 11’ м8еяцевъ 1889 `г:; 
н& ‘будущее’ время съ 1 янв. 1890 г, ‘певемо’ въ колич; 
16’ ‘р.`въ’годъ просительниц® блатоволитъ ‘выдавать мВ ст- 
ный ‘благочинный ‘священникъ Лентовсюй, изъ членскихъ 
взносовъ' ‘округа, по принятому‘ порядку. | 

3) Уволенному отъ’ должности ‘псаломщику соборной 
церкви г. Керенска Астрологову ‘назначить 19’р:; едино- 
временнаго ‘пособ1я; прото1ерей’ Любимовъ ‘ благоволитъ’ 
выдать ему изъ членскихь взносовъ округа, ФВ об" 17 
проекта Устава Общества) 

Оть 16. мая, за № 49. 

1) Вдов’ д1акона с. Саморукова, ‘мокш. у., БЪлозерской 
назначить пеню ‘Въ размЪр 12 р. въ’ тодь съ 1 анваря 
1890°г.; выдавать чрезъ м$Зстнаго благочиннаго: 

2) 9 р. недоимки, представленные благочинаймь свя. 
щевникомь Г. Шуструйскимъ, записать на приходъ; ‘при 
чемъ просить благочиннато выслать ещё 2’р., таюь какъ 
за нимъ оставалось недоимки не 2 р., а 4 р: 

3) 10 р. въ’ погашене ссуды (первой), 7`р. 20 к, въ 
уплату процентовъь и 80 к. пени за’ м®еяць, `предетавленс 
ные свящ. ©. Маркина Веденяпинымъ, записать на, приходъ; 
90 ‘р. отерочить“на годъ ‘по 1 апр: 1891 г., св обизалель- 
ствомъ доплатить 20 к. пени. 

' 4)’ Мредставленные свящ. г. Пензы Протодаконовымь— 
50 р. въ уплату долга, 28 ‘р. въ уплату процентовъ ‘съ 
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400, р. за. годь, 6 р.. членскаго взноса; на 1890г, и 24 к. 
пени ,: .; всего; 84 р. 24. к. записать наоприходта› членскй 
взнос внести, въ, лицевой „счеть; „0. Протодаконовъ обязан» 
возобновить поручительства. по. ссуд». 

5) бр. вь уплату процентовъ съ 900... долгака- 
оедральнаго собора за май, 1890, г, записать. на. приходъ. 

6) ‚Вдовамт, псаломщиковъ, н.-лом. у., назначить ‚пени: 

Низовки. ВЪнкова! 12. р. ‹съ №.февр. 1890 г, а с. Есе- 
невки.Никольскаго 11ор.. въ годъ съ. 1. мая, того же ‚года; 
вдов же, псал. с. Кевды.. Мельситовой, „Элементовой уже 
назначена, пенс1я по. 12р. въ. годь съ 1 окт. 1889 зг,, 
каковая сумма должна полностию быль зачитаема, въ, уплату 
долга, умершаго ел„мужа въ количеств», 24 р. съ. 28 1юня 
1890, г; но ‘изъ ‚уважешя, въ ея бЪди сти. постановлено, 
согласно ‚ея, прошенйю,! поданному ла имя. Его, Иреосвя- 
щенства, зачитать въ уплату долга только половину, пенсли, 
а остальныя 6 р. выдавать ей чрезь мВетнаго..благочин- 
наго ва содержаше. АО { 

‚„ ©), Семейству, по. суду ‚уволеннаго за шталь священника 
Вова, наровч, у. Докучаева назначить  пенелю, 
въ размврь 11..р., въ годъ, съ 1 числа слЪдующагос (ва 
уволь нешемъ мЪсяца; выдавать чрезъ м$стнаго благочиннаго. 

„Отъ .22, мая, за, № .50. моеаы 
р 1) Просить священника, с. НАЯ чембарск. .у., 
Аполлонова освободить прото!ерея, с. Поима. _ Ландышева 
отЪ поручилельства ‚по церковной ссудЪ; замЪливши: оное 
другимъ ‚раввосильнымь., беасва наи 

2) 10 р.. 80. к. въ погашеше есуды, Ш .8 р. 20. к. въ 
уплалу, процентовъ, ‚представленные псаломщиком с. Рам-: 
зая, пензенск. у., ВЪнценосцевымь, записаль на. ириходъ; 
39 р..20. к. отерочиль назгодъь по 12 мая 1891, года, ‘съ 
обязательством, возобновить, поручительство ррну 14700 
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3) 7 р. 20 к., представленвые свящ, с. Борисовки, пенз, 
у. Державинымъ, записать на приходъ въ уплату процен- 
товъ съ 90 р., каковую. сумму отерочять на годъ по 17 мая 
1891г, подъ. обезпечене его. членскихъ взносовъ по 1 раз- 
ряду. 

4) Д!акону, Казанской церкви г; Пензы. Святогорекому 
выдать въ ссуду 45 р., изъ 5°/,, срокомъ на годъ, подъ 
обезпечеше, его членскихъ взносовъ по 1 разряду. 

5) 25 р., представленные свящ. с. Богородскаго, мокшщ. 
у.. Орловымъ, записать на приходъ въ погашеве, ссуды и 
счеть съ НИимъ КОНЧИТЬ. 

6) Вдов$ свящ. с. Нерлей, саранск. у., Любимовой 
назначить оенс1ю, въ размфрь 36 р. въ годъ, съ 1 марта 
1890 года; по. пенс1и. не выдаваль впредь до уплаты долга 
Обществу въ, колич. 100 р. дакономъ с. Котла, керевск. 
у., Городковымъ, за котораго покойный мужъ проситель- 
ницы состоить поручителемъ. 

7) Представленные д1акономъ с. Покровскихъ Вазерокъ, 
мокшанск, у., Эедоровскимьъ—1 р. 75 к. пени съ 35 р: за 
пять мфсяцевъ, 13 р. въ погашене ссуды (и, 88 к. въ уплату 
процентовъ, всего 15 р, 63 к. записать на приходь; 22 р. 
отсрочить. на. полгода по; 20 поября 1890. года. | 

8) Священника с. Воскресенской. Лопуховки, . город. у., 
Петрова перечислить изъ 3-го въ 1-й разрядь  членовъ 
Общества; представленные имъ въ ‘доплату—2 р. въ основ- 
ной капиталъ, 52 р. тодовыхъ взносовъ за 18 лёть и 
43 р. 2 к. пени, всего 97 р. 2 к. записать ва. приходъ и 
внести въ его лицевой. счетъ. 

Оть 2 ня, № 51. 

Производили  свид\тельствоване суммъ.. Общества | за 
май 1890 года, при чемъ оказалось: 1) къ 1 мая. оста-) 
валось всзхъь суммъ 126,903 р. 46. к.; 2) въ ма посту-. 
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пило на приходъ 240’ руб. ‘95 коп., итого составилось 
127,144 р. 41 к.; 3) въ ма израсходовано 162`р.`93к.; 
4) къ Т тюня состоить ‘въ остаткЪ 126,983 р. 18 к, въ 
томв числ: а) въ долговыхъ’ обязательствахь 32,800 р., 
6) квитанщяхъ Епарх, свч. завода 73,769 р., в) десяти 
закладныхь листахъ Государств. Дворянскаго Земельнаго 
Бапка 10;000`р., г) внесено въ Государств. Банкъ на по- 
купку билетовь “ Восточнато Займа’ 10,000`р., д)’въ двухъ 
Государетвенныхь билетахъь Г ввутренняго сь выигрышами 
займа 200’руб. и е) наличными ‘деньгами 218’‘руб. 18 к. 
126,982 р. 18 к. 

Постановили: О “свидфтельетвовани ’‘суммь Общества 
за май 1890: года благопочтительнЪйше представить” на 
Архинастырское благоусмотрз те Его Преосвященства и 
отиечаталь въ `Епарх1альныхь вздомостяхь къ свЪдённо ду- 
ховен ства. 

Оть 2 Шюня, за № 11, 

Но Отд лен!ю Общества. 

Производили свидЪтельствован1е суммъ Отдфлевя Обще- 
ства за’май 1890 г., при’ чемъ оказалось: 1) къ 1 мая 
оставалось-—въ 15 квитавшяхь Епарх. свфчнаго завода 
3050 р. и наличвыми деньгами 58`р.; всего 3108р; 2) въ 
маф поступило на’ приходь “въ основной капиталъ Отдфлёен1я 
243 р:, годовыхь членскихъ взносовъ 486 р., итого 729 р., 
а всего съ остаточными‘ 3837 р; 3) расхода денегь въ ма” 
нб было; сдано въ Комитетк `Епарх. свфчнаго’ завода по 
4’ квитанщямь 650 р; 4) къ Г 1юня въ ‘остатк6” состоить: 
въ 19 квитанщяхъ завода 3700 р. и наличными деньгами 
137 р., всего 3837 р. а | 

Постановили: " О’ свидфтельствован!и суммъ’ Отд леншя 
Общества” за май ‘1890г. ‘благопочтительнйше’ предета- 
вить’На Архипастырское благоусмотрЪв1е Ето Преосвящен- 
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ства и отпечаталь въ.Пенз, Епарх, ВЪдомостяхъ къ, свЪдЪ- 
ню духовенства. 





‘‹ СВЪДЬНТЯ НО ЕПАРХШ. 


'Опредьлепы ва пслаломщич. мВ ста: сынъ псал, Н. Про- 
зоровъ въ с. Веденяпино, н,-лом. у.; бывпий воспит, 1\' кл, 
Певз. дух. Семин. К. Надеждинский ВЪ. С. Старую ОЭедо- 
ровку, инсарск. у.; сынъ свящ. С. Николаевеюй въ с. Го- 
дайкино, городищ. у.; бывпий даконъ Г. Любимовъ въ с. 
Болкашино, ‘чембарек. ‘у;; ‘оконч: куреъ ‘Краенослоб: дух. 
училища В.‘ Тепловъ къ’ Ивсарекой ‘соборной’ церкви; ‘быв 
пий ‘воспит; 9 кл’ ’Ченз: дух. Семино’ В. Киеляковь въ’, 
Булаево, красносл у.; сынь свящ. Я. Успенеюй. вес. 
Левжу, серанск. у.; низведенный ва причетниз. должность 
свящ. Н. `Богослововъ въ с. Дурасовку, инсарск. у3зда. 

Перем5щены: псаломщики с. Булаева, красн. у., Е. 
Разсказовъь и с. Обваль, чемб. у., В. ЧудодЪевъь одинъ на 
м$сто другого; исал. с. Годайкина, городищ. у., А. Маг- 
нусовъ въ с. Казачью Пелетьму, мокш. у.; псаломщики 
с. Лертева С. Бобровъ и с. Любатина, пенз.у., А. Казан- 
сый одинь, на, мЪсто г другого; ‚даконьъ с. Арх. Куракина, 
город, у., М. Богородицьй въ с. Баз. Кеньшу, того же 
уфзда; псал, с. Поима, чемб. у., М. Покровсый къ Казан- 
ской ц. г. Пензы. 

Уволены за штатъ: согласно прошен1ю по болфзни и 
преконности лЪть: псал. с. Веденяпина, н.-лом. у., И. Ве- 
деняпинъ; свящ. с. Мертовщины, городищ. у., П. Покров- 
сый; свящ. с. Лунина, мокш. у., Г. Покровсюй; свящ. с. 
ЛЪенаго Вьяса, саранск. у., А, Яхонтовъ; согласно про- 
шешю: псал, с. Булаева, красносл. у., В. ЧудодЪевъ; безъ 
прошения: ‘писал. с. Керепки, городищ. у. М. Покровскйй. 
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Назначены: мисстонеръ, прот. Ксенофонть Ёрючковъ 
благочинным Поимской единовЪрческой церкви. 

Умерпие: д1ак. Красносл. соборной церкви С. Преобра- 
женск; псал. ©; Есеневки; \н.-лом.ту., И. Никольск; 
духовникъ воспитанниковъ Пенз. дух. Семив. прот. Атаревт; 
пеал. с. Никольскаго, краеносл. у., И. ОгорЪловъ; свящ. 

ШирРовь, инсарск. у., В. См%ловъ; псал. Казанской ц, 
г. Н.-Ломова В. ГРостовекй. 


Послушвикъ  краснослободекаго Спасопреображенскаго 
мужскаго ‘монастыря Михаиль, Матвфевъ Бобылевъ ‘постри- 
жень игуменомъ Григоремъ) въ ‘монашество. съ наречен1емъ 
имеви „Мееодй“: 


Редакторъ Н. Соловьевъ. 


Дозволено ценз. к 1 Тюдя 1890 г. Цензоръ, ваеедр. прот. С. Масловснй. 
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Цечатано въ Чензенской Губернской Типографли. 


ПВН 
ЕПАРХАЛЬНЫЙ въдомости 


ри ТЮЛЯ. ‚ № 3" зв мы 


вы АСТЬ `ивимфицтальная. ыы 








 Преосвящеяный Амвросй (Орнатек!), епископ 
Нензенскй и Саратове '). 


Т. 


По КОНЧИН преосвященнаго Иннокенття Смирнова, епи- 
скопа, Пензенскаго и Стратовекато, посл довавшей 10 ктября 
1819 года, указомъ оть 9 ноября того же года па’ Пензен- 
скую. арх!рейскую каоедру назначень быль епископ 'Старо- 
руссюай. Аяйвросй Орналевй. — : 

Ш реосвященный, Амвросй. родился въ, 1718. году вт: по: 
гост$ Чуди, череповецкаго уЪфзда» Новгородской епарх ши, 
отв) длакона! `Антипы ‘ригорьева, и при крещенти нареченъ 
быль Андрвемь. Въ 1788 году, десяти вом роду, ‘Андрей 
началь’ свое образ. ваше въ Кири лло- бЪлозерскомь духов- 
номъ училищь, 8 ‚ОКОНчиЛЬ его въ, 1800 году, въ ;С. -Пе- 
торбургекой духовной Академи 2). тд и получиль прозваг 





') Набтоящая статья составлена; главнымъ образомь., ‚ва 
основанши документовъ Пензенской, духовной. Консислорм. 
*) До 1797 года она называлась главной ‘семинар!ей, ВЪ 
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н1е Орнатекаго (въ училищВ же онъ прозывался, по мЪсту 
своего рождевя, Чудскимъ). 16 поля 1805 года Андрей 
Орнатсьй постриженъ быль въ монашество, при чемъ при- 
нялъ имя Амврося. Служебная дЪятельность Амврос1я нача- 
пась‘и (до самаго пазвачен! па каоедру Пензёнскую  про- 
должалась, съ небольшимъь перерывомъ '), вь Новгородской 
епарх!и: онъ послфдовательно проходиль должности учителя, 
префекта и ректора Новгородской семимари; вмЪств съ 
должностью ректора, 'Амвросй нёсь’ должность настоятеля 
сперва Новгородскаго Антонева монастыря, а потомъ 
Юрьева ыл наконец, съ 12. марта’ 1816 пода Амвросй 
‚состояльъ викаремъ Новгородской митрополии, епископомъ 
С тарорусскимъ. , 

"Проходя разный должноели, а ивогда даже нЪсколько 
должностей ‘одновременно, ео ОЗ время и для 
ученыхъ занятй. Плодомъ его ученой дфятельности быль 
обширный и, по отзыву преосвященнаго Филарета, арх!- 
епископа Червитовскаго, „дорогой для святой Церкви“ *) 
трудь, изданный въ шести частяхъ подъ именемъ. „Истор1и 
Россйской горархи“ (Москва. 1507—1815 гг.). | 

Вступивт въ управлеше Пененской епарх1ей, › преосвя- 


названномъ же ‘году, Высочайшим указомт, отъ 18 Декабря, 
переименована въ академ!о. 

')Съь: 27 марта 1812: года. по рай 1816 Аывросй 
быль настоятелем 'Московскаго. ставропиальнаго, / Ново- 
спасскаго монастыря и, вмфств съ тВмъ, состоялъ, предей - 
дателемт Московекаго комитета духовной цензуры. 

*) Преемникомь Амврос1я по должности настодтеля 
Юрьева монастыря быль ректоръ 'С.-Петербургекой 'Акадё- 
ми, О. _ Филареть, Вос дотьи ров 
Московский. ' КА 

*) „Оба. Русбк. дух. литер.“ ря ‚Не. 2, ‘тр. 155. 
биб. 1961г. С 
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щенный “Амвросй  всецъло ‘отдался ” новой своей ^"обязан- 
ности"). Онъ` во ‘всею’‘энермею' стремился къ’ блатоустрой: 
Ву вв ренной” ему обширной’ *)`и’ недавно’ начавшей вов 
самостоятельное существован!е епархи”*)г КакъизвЪетный: 
учёный своего’ времени *) и’ревнитель проевёщеня, “Амвросй 
особенно! заботился” объ ‘образоваши духовбнетва Певзёнской 
епарх1и; ‘вмВстЪ съ’ т5мъ, пребсвященный ‘стремился ‘воз 
высить ВИНЫ ему ная и в% праветвенному 
отношев1и. ^^ а | хНаэЭРНт 

При ‘цобтуслений ‘Амвро@я ‘на ‘каведру’Мензенскую; #рот 
свъщене” духовенства 'Ивнзенской епаруи- находилось вевьма 
въ ‘жалкомъ' состояни. Въ ‘самомъ’' центр” епархТальнахо 
управления; ‘въ’ ”ПензЪ; ‘встрЪчались такте’ протолерен ‘и’свя“ 
щенники, которые‘ о’ себъ чистосердечно‘ могли’ ‘сказать: 
„училища пиколиже видах ом“ В5 71 82 Роду ЛЛензенскии! 
Конбибтор1я; по’требованю преосвященнаго Амвроея;‘©0= 
ставила/‘списокъ ‘веъхъ имфвиихея въ епарх!и прото1ереев; 


5). Надобно замфтить, что по прибыти Амвросы въ Пензу. 
ученые труды его, вел хств!е множествя спарчальныхь ДЪЛЬ, 
совсфмъ ` пртостановилиеь. '' Ода си КВН 

2) Вт составъ оеяуи о кромЪ ‘"Пензенскойои аи 
губернй, „входила. часть Самарской.) ба: мн) 

*) Самостоятельная Пензенская епархия учреждена, въ 
1799 "году, 'Вирочем;”‘енязала ‘она ‘называласв” 'Саратов- 
ской; а первый ‘впископ®’ ея, "Рай, Тажаов», ‚ именовался‘ 
сначала’ и Саратовскимь и 'Цензенскимъ; ‘но’ въ’'1803 коду! 
посл довало  измф нее! епаря1я стала’ мивНованыС_я Пензени 
ской, Яепископы ея—нениенскими и сараловекизии Такъ 
продожжалось д0''1830 ‘года, вогда’ иены была, беобая 
Саратовская епархия, ‘кии ецеэни. 0:19 

“2 октября“1816 года’ АыероеНЕ за свои’ ученые труль" 
избрань" быле” въ’ почетные члены Мобковекаго Общества! 
нор“ и” древностей ране соетожешато' при Мебков 
скомъ Университетф. ло 
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съ ‚обозначенемълихь: образована. \Изъ эхого’слиека! видно, 
что, бое трети, протоереевъ,: цикакого. икольнато. (0бразот 
вавтя мегнолузали, с Таковь быль цвЪть, духовенства. Что 
ще касается» до’ ирочихь ‚свя щенно-церкови о-служителей, ло 
между сними ‘челов къ; учивлийся,в® какой-нибудь. школ, 
быль ги совсЪмь „ры дкостью. „Осибенно. малограмотно; было 
сельское ‚духовенетво, „Н&которые. принты» сельсвихън г лкерг) 
квей; ‘за ‚неумфшемъ, писать, оне, въ „сосхеяши были свеели 
метрическихъ книгъ '). При назначен на разныяз долл) 
носли, напр, .блалочиннаго, члена‘. духовнаго, ‚‚Иравленя, 
епархлальное вачальство,, пербдко маходилось» въ крайнемь 
затрудненти; „потому. что не,могло: найтио въ. среди: духо- 
венства „зобразованныхь «людей; которымь можно. бы: было 
поручить эти должности» > Лица, просивиияс ‘о-орукопольяел 
ни во’ овящевники и дажоны, „Частоа не. пимфам › самыхъ 
элемевтарныхь о’свдЪни нос закону Бояйюзи негароворя о 
прочих в опредмеажь» Предшественник Амвросла и поз умра- 
вленю ‚Певзенской поархей преосвященный ‚Иннокевийй, 
так, ‚оззывалея, й кандидатахь ‚на, священство; „Просители 
священничества и д1аконства иные: ме; знають, (что гхакое, 
Св Йроица,} что ракое` молитвах 0! чемъемолитьеяу» что такое | 
символъ вЪры“ *). вр "ТвОВЫиИ ие проситёлямий что 
иеоизахико(еу гк ‚знэназной: к анакэтвотоома\)  ( 
#5) „Иногда въ, а населенмемь Вт, 11000 хдушть ов 
течене года, по’локазанямтъ метринескихь квиньу: не брыю, 
почти сни родившихеяу ни, ‚бракомъ овжиат НИ, м 
шихь.. Гажь жеправно ‹ ‚велись тали жники! и иси огляох оо 
„)т»,Христ»Чаене“, за ноябрь-тодекабрь 1585 ден отр. 600% 
--Мреосвящевный „Ивнокентйй, ‚ ануь ОФОЗЕ Но, ЗАУНОНИЯЬ, тия: 
его писемъ, имЪль въ виду поднять уровень. просвфщения) 
пензенскаго, „духовенства; оно». о ‚вралковремецаости своего 
пребываная втъ,Пензв ме моь привести: этого, в иеподнет, 
не „Ванъ ‚извЪсхно» пребыванае» Ивноженяно въ ЦензЪ ‹иро- 
должалось менфе полугода, фтэтнофачии\ 2иоя9 


приходилось имфть дЪло иг преосвященному Амвросаю. Намъ 
приходилось  встр®чаль таке сотзывы оАмвросля: ог ставлен- 
никахъ; › „Читаетъ ошибочно; / по, тъ. худо, въ ‘прочих пред- 
метахь' несвЪдущь“. По’ поводузтакихь ‘отзывов оставлен 
никахъ, невольно припоминаются.: слова: изв стнахо: ревни- 
теля просвфщеня . Геннадяу архепискола Новгородскаго: 
„я, приказываю ‘ему (ставленнику), › считать › апостолъ, а: онъ 
и ‚ступить, не умФеть; ‚приказываю, дать: ‘ему Шеалтирь, .& 
онъь и. по той ‚едва. бредеть“, ‚в 
„Низьй, уровень просвзщеня. духовенства: описываемаго 
времени, объясняется, , главнымъ. ›, образомъ, тфмъу что. въ 
предзлахь, настоящей, Пензенской ‘епарх!и, ‚а‹равно и Са- 
раловской, почти, до. самаго конца прошедшаго: столфя ве 
было. ни духовной семинариг,) ни ‚другихь) правильно орга 
низованныхь духоввыхь! поль. *). За неимйумемъ вблизи 
духовныхъ.  ликолъ, 1 Пензенскому, и. Саратовокему „духовеня 
ству. приходилось отправлять дЪтей; для получена 0бразо- 
ваша, въ. Никн! Новгородъ, Тамбовъ, Рязань, Владимръ, 
Астрахань.” } и друге. болфе, или менфе. отдаленные. города’, 
въ которыхъ существовали духозвия семинарли: Ноу о 


') Вь —прошедшемь, толи ` иногда возникали школы 
при н$которыхъ монастыряхъ настоящей Пензенской епар- 
х1и; ноги‘эти школы’ ‘подвержены ‘были колебаню:' онЪ то 
открывались, тоу‘по’ недостатку ‘средствъ; закрывались, О 
отобравемъ имущество ‘оть’ каеедръ ‘и ‘монастырей; мно 
монастырекя школы’ ‚немедленно ' ‘прекратили’ свое‘ суще- 
ствоване: „Между ›прочимъ, въ‘ прошедшемъ ‘стол и‘ суще- 
слвовала о школа дзяг исвященно:- церковно- служительскихь 
дБтей пра Петровскомъ Саранскомъ монастыр%. 

1) Изь” списка лротоереевту ‘собтаваеннато/ въ 1891 году 
еее Жонсистортей, ‘видно, что прото1ереи, получав-' 
пе школьное образоване, учились, по’ большей части, въ’ 
духовныхъ осеминар1яхь" перечисленных” нами городовъ, 


к" т 


мфется, охотниковъ ‘отпускать! дтей въ такую ‘даль’ (надо 
при’ этомъ) принять’ во «вниманге ‘тот даши е. ‘пути сообщентя) 
вв прошедшемъ г” столЪиЧи ‘находилось ‘между’ духовпыми 
очень! ‘немного; и ‘дЪти’ духовныхъ’‘лицъ, за весьма рЪдкими 
исключенями, ограничивались домаливимь образованемв, т. 
е.’ учились’ у своихъ' малограмотныхь”отцовЪ. “Научивииев 
разбирать ’‘кое-какъ’‘очасословъ! да‘ „брести“ ‘по’ пеалтырю, 
дьти ‘духовных улиць“^ поступали на ‘церковно‘служитель- 
свя, а затЪмъь и на священно-служительскля ‘должности: 

Духовныя ‘школы’ стали появляться вв’ глухомъ (конёчно, 
по' прежнему" понятно) уголк “Росси; ‘состазляющемь тее 
перь Пензенскую и' Саратовскую епархи,` только съ’ 1800°г. 
Вк названном “отоду, ‘при’ ‘первомъ” Иензенекомъ ‘епископ 
Гали *), по’указу” СватЪйшато: Сивода’‘оть 16’’оня открыта 
въ 'ПензЪ” ‘духовная’ семинар! я *). Въ/1808 ‘тоду/ по рас- 
поряжентю `` преосвященнаго Моисея’ Близнецова - Плато- 
нова ?)’въ разныхь пунктахь Пензевской епархии а ‘именно: 
въ Нижнемъь . ЛомовЪ, ‘Саранск и Городищ’ открыты были 
училища, нозивиия  назваше” ;рубскихъ’ щивоть“ и имфвшя 
своею цзлю ‘приготовлене “ дЪтей ‘духовенства „къ церков- 
ническимъ пе к При преемник Моисея, прео- 
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„Гай Такаовь ‘управляль Пензенской пепархей съ 
1.6 }октября- 1799. года по: 10 января: 1898 от. ине 
изъ оЧензы въ _Аетрахавьу гдЪ. и ‘скончался, › й 

°) Сначала»: `Чензенская ‹Семинарйя, какъои друг семин 
нар1и топот времени, раздФаялась, на‘ каляесы: инфиму; фару, 
грамматику, лы ана, риторику 'философио-л и 
богослов1е, Та | И} ‘пал й9та 

‚?): Моисей. управаяль Пензенской епарх!ойэ съ 23 марта 
1808, года по: 28тмая 181 1ог. Изъ “Нензы ара Е 
вы: Нижний Новгородь;: гдЪ ии екончалея; 1100 НЫ 

*) Руескя: школы. содержались ватередства опбоииаА 
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священномъ. Аеанасш. ‘Корчанов “);лэти школы юдна’сза, 
другою прекратили свое. существовае; но; взамЪиъ ихъ, 
вЪ 1818 ходу”). явились паосвЪть два уфздно-приходскихь 
училища”): ; одно: въ, ПензЪ, аодругое ‘въ „Саратов: По 
заврыти русскихъ школъ изучреждени двухъ названныхь 
училищуъ, въ. Чензенской. епархш было три’ духовно-учеб- 
ныхъ заведеняг: Въ такомъ оо числВ: о ови ‘оставались: до 
преосвящевнаго.. Амвросйя. | 
‚Ирибывъ: въ Шензу, преосвящепный: ‘Амврос!й 1своро’‘за»- 
мЪти лв; ото. трехъ одуховно-учебныхъ:заведенй ‘недостаточно 
для такой обтирной епарх1и ;; какою была въ. то время Шен- 
зенская,. 1;.910.. множество о псвященно-церковнослужитель- 
свихъ дЪтей, по одному уже недостатку духовныхъ. школь, 
должно ‚было оставалься безъ обрезованиа Въ виду этого, 





ав, Нижне- -ломовская русская школа, открытая при РБо- 
городицкомъ мужскомъ монастыр®, содержалась на слБ- 
дующия средства: строители Сканова и Краснослободскато 
монастырей жертвовали ‘на’ школу по 150 руб. асеигн., по 
20 четвертей ржаной ‘муки, по’ 2 ‘четверти! ‘гороху и‘ по 
++, четверти крупь, &‹архимандрить Нижне-ломовскато мона- 
стыря удёлялЪ въ пользу , школы, .оть, каждато ‚бралежаго 
раздьла, 19-ю ‘часть. За недостаткомт средств, ‚русекля 
школы `влачизи жалкое” существоваше и эотщьВаы, не 
усшёвии ‘раедвф сть“, $ 

п) бана управляя Певизенской епартей ‘въ 1811. 
по’ 1819: г. “Скончался въ ›ЦензЪ 84 денабря 1825 тодм 
на, 81 году „от рожден1яи 

‚”). Въ, томъ же году | ененбвяя Семинаруа, ЕЯ 
по уставу 1808 года. 

3) Какъ извфстно, духовныя училища, по уставу 1808 г., 
раздвВляли сьх нат у$здныя ‘и приходская: выспие! двал класса, 
назывались” уз двиымъыоучилищемь, а ‘два’ низпие =приходз 
секимь. Въ которых! ен а, и одни при- 
ходск1я училища. Занхце тиолэцетэвэноя 94 кэот8ШЕхОх 
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преосвященный налшелъ ‘необходимымъ ‘открыть’ я$еколько 
‚новыхъ ‘духовно-учебныхь `заведенй, 30 ‘августа’ 182Т года 
Амвросй: ‘отнесся, въ’. Комиссио духовныхъ’ училищу ‘6ъ 
представленемъ ‘о ‘необходимости открыт  духовно-учеб- 
ных! заведенй/ въ ‘слВдующихъ городахъ^ Певзенской епар- 
хи: / въ Нижнемв Ломов, Камышин$, Петровск и’Горо- 
дищ: Въ первыхъь трехъ городахъ предполагалось ‘открыть 
уЪздно-приходск1я училища, & въ посл®днемъ ‘одно’ приход- 
ское; Вомисс1я) изъявила ‘соглаее на’ открыте‘ проектирован- 
ныхълучидинт в 'Откры1е вех ‘ихъ состоялось въ 1829 году: 
Нижне-Ломовскаго = 8 октября, Камышинскаго-——297того’ же 
мфеяца, '›Иетровскаго-=11 ноября, `Городищенскаго-—29 
октября”); 

‚ Порячо ‘принимая къ’ сердцу ен образован1я духовнаго 
юношества, преосвященный Амврос!и очень заботился, чтобы 
въ новооткрытыхъь училищахъь было какъ-можно болфе уча- 
щихся, Надобно замфлить, въ первой четверти вастоящаго 
стола, священно-церковно-служители, ›побольшей, части, 
неохотно, помфщали дЪтей въ школы; ‘отдавать сдЪтей ‘въ 
науку въ то’вфемя’ не ‘вошло! еще’ въ! обычай въ духовном 
вфдомствЪ. При ОВ не. мало еще находилось между 
духовною ‘брамею людей, ‘подвергавшихь сомн$нпо даже 
самую пользу школы; но еще больше было людей, смотрЪв- 
шихъ. на открывавийяся. школы, какъ. на, обременительное, 
а. главное -— разорительное ‘для’, скудоденежныхь“ кармановъ 
духовной брали нововведеше. При'‘такомь несочувственномъ 
отябщение духовенства къ школв“и ученью, вь новобткры- 

‚*): Овфяфнйяи о: времени ох открыт1я ‘названныхъ, гучилищь 
заимствованы нами изь денесен1я Пензенскаго семинарскаго 
Правления преосвященному: ^Амвросию;-низь денесвн1я, и на» 
ходящагося въ консисторскомъ архив. ги 


тыхь училищахъ могло оказаться очень мало учениковъ. 
Въ виду этого, преосвященный разослалъь во всЪ концы 
епарх1и строме указы” касательно того, чтобы духовенство 
представляло своихъ сыновей въ училища. Благочиннымъ 
предписывалось имЪть за этимъ строжайшее наблюдене и 
даже вм®нялось въ обязанность, въ случа надобности, 
самимъ высылать священно-церковно- АЕ дЪтей 
„къ ученической“, какъ писали тогда, „Должности“. Эти. 
указы, выражаясь стариннымъ слогом, „воспруяли. свое ` 
дъйствте", Благодаря эвергичнымь м$зрамъ впарх!альнаго. 
начальства, въ открытыхъ училищахъ, въ первый же годъ. 
ихъ существован!я, оказалось значительное число учени- 
ковъ. Такт, въ Нижне- ломовскомъ училищ, при самомъ. 
открыт его, было уже 300 воспитанниковь, а чрезъ два 
года ихь считалось, по перечневымъ вЪдомостамъ, болве 
500 *). та | ка: 

Хотя священно- церковно- служители, не смфя ослушаться 
распоряженй епарх1альнато начальства, и представляли 
дьтей въ училища; но мног1я изъ духовных лицъ, ссылаясь 
н& свою ‘крайнюю ‘бЕдность, наотрЪзъ отказывались на соб- 
ственныя` средства содержать сыновей въ учебныхъ заведе- 
в1яхь. Поэтому, приходилось нер%дко самому преосвящен- 
ному заботиться и объ изыскания. средствъ для бЪдныхъ 
воспитанников. Желая доставить б%днымъ ученикамь 
средетва КЪ. образованию, преосвященный зачислялъь 3& 
такими учениками праздныя священно-церковно- служитель- 
свя м ста. Благодаря этому, какъ ВЪ семинар, такъ и 
въ училищахь было не мало учениковъ, содержавшихся на. 





о.) Въ, прочихь. зучилищахь, о‹открытыхь при, Амвроси, 
число учениковъ ; ‘было (по, крайней. м$рЪ, въ первое время)... 
не столь значительно. Напр., въ Петровскомъ училищ? въ 
день его’ открыт!я было только 55 учениковъ, 
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доходы отъ зачисленныхъ м%сть *). Случалось, что преосвя- 
щенный Амврос!й совсЪмъ за малютками зачислалъь  свя- 
щеннослужительск1я м$Ъста,—съ тЪмъ, чтобы этимъ малют- 
камъ предоставить средства къ образованю. Напр,, даконъ 
города Городища Петровъ, пожелавший удалиться, по сла- 
бости здоровья, въ мовастырь, просилъ зачислить дакон- 
ское. мфсто въ ГородищЪ за своимъ сыномъ Абанасемъ. 
Хотя Аобанасю было всего 8 лЬть, но преосвященный 
уважиль просьбу дакона, и ва прошени посл дняго 
наложиль слВдующую резолюцию: „макона въ монастырь 
опредЪлить, м$сто же его... утвердить за сыномъ его Ава- 
наСемъ, коего неотложно отдать должно въ училище“. 
Сверхъ того, Амвросый иногда опредЪляль на священно- 
служительскя м$ста съ обязательствомъ уплачивать ту или 
другую сумму въ пользу какого-нибудь бЪднаго ученика. 
Были случаи, что духовныя лица уклонялись оть исполне- 
н1я подобныхъ  обязательствъ, но преосвященный всегда 
строго взыскиваль за ‘это. Въ 1820 году отъ ученика се- 
минари Михаила Земблинова поступила въ Бонсисторио 
жалоба на одного изъ священниковъ города Мокшана. 
Жалоба состояла въ томъ, что священникъ, обязанный, 
при опредЪлен1и на м$сто, уплачивать въ пользу ученика 
по 25 рублей въ годъ, отказывался отъ исполнен1я этого 
обязательства. Консистор!1я постановила. оштрафовать свя- 
щенника 10 рублями и взыскать съ него деньги, неупла- 
ченныя ученику; но преосвященный нашелъ, что Консисто» 
ря слишкомъ снисходительно отнеслась къ священнику, 

на консисторскомъ журнал написалъ: „Неправо р%щено, 


*) Напр., в Нижне-ломовскомь училищ ‘на’ доходы отъ 
зачисленныхь ‘ м$ сть.‘ содержалось въ’1824 году 25 уче- 
никовъ, Въ 1825—26. 
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а слфдовало отдалить (священника) оть должности и не 
допускать до оной дотол, доколВ не воздасть должнаго, 
вычитая изъ доходовъ его половннную часть для уплаты 
(ученику), а другую отдавая трудящемуся“ (за священника, 
котораго Амврос находилъ нужнымъ удалить оТтъ должно- 
сти). Согласно резолющи преосвященнаго, священникъ быль 
удаленъ отъ должности и, разум$ется, поп шиль „воздаль 
должное“ ‘ученику. 

Съ умноженемъ училищъ и учащихся, открылась возмож- 
ность требовать отъ вновь поступающих на духовныя долж- 
ности школьнаго образован1я. Преосвященный такъ и посту- 
паль, Отъ лицъ, просившихъ оричетническихь мфетъ, преосвя- 
щенный Амврос! требоваль, по крайней мЪфрЪ, свидЪтель- 
ства объ окончанши курса въ приходскомъ училищ; не- 
имЪвшимъ такого свидфтельства отказывалось въ просьбахъ 
объ опредвлени на м%ста. На прошени сына дьячка Гри- 
гор!я Евсевева, о предоставлени причетническаго мЪста, 
наложена, ‘напр., слфдующая резолющ!я: „Дьячкову сыну, 
въ училищахъ не бывшему... отказать съ объявлешемъ и 
обязательствомъ, чтобы, не изучась, по крайней мЪрЪ, въ 
приходскомъ училищ преподаваемымъ предметамь, не про- 
силъ о мфстВ причетническомъ“. Что касается до вакавт- 
ныхЪ священнослужительскихь мЪстъ, то Амврос1й забо- 
тился о замфщени ихъ воспитанниками семинар!и *). Къ 
сожалжнио, Пензенская Семинар!я при Амвроби давала 
еще очень незначительное число кандидатовъ на священ- 
ство, особеннно. окончившихь полный семинарсвый куреъ: 
Случалось, что преосвященный. самъ, ‘чрезъ `семиварское 


ы] Уволенные изъ риторики по преимуществу опредЪ- 
ляемы были на даконскя мЪста, а учивицеся въ. старшихъ, 
классахъ семинари— на священническя. 
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Правлене, предлагаль оканчивавшимъ  семинарекй курсъ 
приходы, но иногда и на лучи!я  священническя  мъста 
между оканчивавшими куреъ не находилось кандидатовъ. 
Въ виду такого недостатка лицъ съ семинарскимъ обра- 
зованемъ, преосвященному приходилось рукополагать, во 
свящевники д1аконовъ, не учившихся вт, школ, и даже 
иногда, церковно- служителей, особенно состоявшихъ продол- 
жительное время на службф и отличавшихся добрымъ по- 
ведешемъ. Но лицъ, не получавшихъь школьнаго образова- 
ня, Амвросй рукополагаль не иначе, какъ по сдачь уста- 
новленнаго экзамена *) Экзаменъ ставленникамъ преосвя- 
священный. почти всегда производилъ самъ. Проэкзамено- 
вавъ ставлениика, „Амвросй обыкновенно, писалъ: „Олу- 
шану“; далье слБдоваль подробный отзывъ о. познаняхъ 
ставленника, Принимая во вниман!е недостатокъ ‚ просвЪ- 
щен1я въ средё духовой, преосвящено” й не предъявляль 
по ‘отношению къ лицамь, подвергавшимся экзамену, боль- 
шихъ требован!й:. обыкновенно онЪ испытываль въ, чтещи, 
пни, церковномь уставЪ, краткомъ катлихизись, краткой 
священной истор1и и олчасти ариеметикЪ; сверхъ того, 
Амвросй, придававпий большое значене церковному про- 
пов дничеству и желавный ввести проповЪдь въ постоянное 
употреблене при оо требовалъ отъ ставленни- 


8 Были. случаи, что Ампросй подвергаль экзамену и 
окончивших семинарскй курсъ. Напр., экзамену п 
нуть быль „окончивиий ‘курсъ богословскаго ученя“  Але- 
коБй И, й оказался „малосв® дущимь“ въ катихизис»; 
тм не именЪе, ‘въ ‘виду’ недостатка’ лиц ст, осеминарекимъ 
образовантемъ, преосвященный предоставиль ему священ- 
ническое мЪсто въ городф, сдЪлавъ при этомъ. Каменскому 
внушене »усовершить себя и большес познанте въ исти- 
нахь христанскихъ пр!обрётать“. - 
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ковъ умнья внятно и выразительно произносить поученйя 
(разумфется папечатанныя, а не собственнаго произведевшя 
ставленниковъ). Какъ пи умфренны были эти требован1я, 
тзмъ не менфе и они были не по плечу для. большинства. 
Мног!е даконы и причетники неоднократно покушались 
сдавать экзаменъ, но всегда дЪло оканчивалось неудачею. 
НЪкоторые просители священническихъ мЪсть оказывались 
слабыми, какъ намъ приходилось замЪтить и выше, даже 
въ чтенши. Такъ, на прошении д1акона Петра Оеодорова,. о 
рукоположени во священника въ село Мертовщину, нало- 
жена резолющя: „СОлушанъ еще (9еодоровт ‚сдавалъ экза- 
менъ неоднократно). Читаеть очень плохо. и, поеть дурно. 
Отказывается вовсе, Обазать подпискою, дабы. непремЪнно 
изучилея чтеншо  исправнЪйшему, въ противномъь случаЪ 
воспрещено будеть священнослужене. Предцисаль. благо- 
чинному имЪть за симъ наблюдеше и, объ ‚усиЪхахъ, черезь 
мвсяць отрепортовать“.  Длаконъ Ивань Семеновъ, тавже 
просивиий о рукоположенш во священника, аттестоваць 
слЗдующимь образомъ: „читаеть кебезошибочно,, поетъ 
плохо, объ истинахъ хрисанскихь повнаше, иметь, суда 
ное“, Иногда лица, подвергавцияся экзамену, заявляли себя 
настолько невЪжественными, что преосвященный ваходидъ 
нНужнымъ немедлевно удалить ихъ оть завимаемыхъ, должеол 
стей. Такой случай, напр., быль съ повамаремь Гавуаломь 
9еодоровымъ. $ Е" 
Потери въ неудачу на „арх1ерейскомь экзаменЪ“, „н$кот 
торыл духовныя лица просили объ опредфлеши ихЪ ка 
ыЪета, „хоть, съ. сбазалельствомь“, т, е.. принимали, на себя 
обязательство пропитывать какое-нибудь. осиротьвшее,, „по; 
преимуществу малочисленное, , семейство; но преосвященный 
не склонялся и на такя просьбы, и все-таки стребовалъ 
отъ, просителей сдачи экзамена, „Между, прочим, даконъ 
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Семеновъ, о которомъ и выше была рЪфчь, обращалея къ 
преосвященному съ сл$дующимъь прошенемъ: „евященникъ 
(села``Скворечнаго) Василй Александровъ волею Бож1ею 
померъ, послф котораго осталась жена безъ всякаго при- 
зрён!я (у длакона написано: „преьрзн!я“) и пропитания... 
Я, видя ее въ такомъ бдетвенномъ и несчастномъ положе- 
ни, желаю, для призрВн!я ея, поступить на оное (въ село 
Окворечное) священническое м сто“. Преосвященный сдфлалъ 
слВдующее вразумлен1е просителю: „Во священника руко- 
полагаются для того, чтобы совершать тайны и пасти Хри- 
стово стадо, а ставленникъ хочеть получить священство 
только для призрЪн1я вдовой попадьи. Просьба нелфпая, ни 
съ чВмъ несообразная остается безъ дЪйствля“. 

Подвергая духовныхъ лицъ экзамену, преосвященный 
Амвросй побуждаль ихъ заботиться о своемъ образоваши. 
Часто изъ желавя поднаться „на высшую степень быт1я“, 
1. е; изъ причетниковъ во дЛаконы, а изъ даконовъ во 
священники, частцо изъ опасен1я лишиться завимаемыхъ 
уЪеть мног1я духовныя лица принимались и за катихизисъ, 
и за священную исторпо, о которыхъ прежде не имфли 
никакого понят!я; даже уволенные, по крайнему невЪже- 
слву, оть должностей, въ чазыи снова поступить на м%ста, 
начинали ^ приниматься за книгу. Уволенный понамарь 
Оводоровь въ’ свовие” ‘прошени,  'поданномъь преосвящен- 
ному, между прочимъ, писалъ: „Родитель мой, приведенный 
въ крайнее ‘разорене содержанемъ въ семинар1и троихъ 
моихъ ‘бральевъ, въ дЪтствЪ моемъ не могъ образозаль меня, 
какъ братьевъ моихъ, почему л единъ, малБйний и, притомъ, 
несчастн йпии изъ сыновъ его, отлученъ оть должныхъ 
родительскихь попеченй... Скитаясь... (по удален1и отъ 
должности), я, сколько доставало моихъ силъ, употреблялъ 
изв для ‘образовавя себя въ предметахь, предлежащихь 
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до пономарской должности“. Далфе @еодоровь просить 
снова‘ опредфлить его на понамарское- мфсто и даетъ такое 
обфщан1е: „дни же всей моей жизни единствеяно будуть 
посвящены нато, чтобы ‘сдфлальея мнЪ достойным слу- 
жителемъ Церкви Божей“. Преосвященный уважилъ просьбу 
9еодорова и написалъ: „Уволеннаго отъ должности допустить 
до оной, въ вадеждЪ благихъ плодовъ чрезъ одинъ годъ; а 
отца его, пренебрегшаго священный свой долгъ дать при- 
личное воспитан!е сыну, подвергнуть штрафу въ пользу 
бфдныхъ духовныхъ“... | 

Но не столько преосвященный Амврос1й  сдЪлалъ для 
образования самихъ священно-церковно-служителей, сколько 
для образован!я ихъ дфтей. Образоваюе послднихъ при 
Амвросш значительно подвинулось впередъ. Изъ числа свя- 
щенно-церковно-служительскихъ дЪтей, поступившихъ при 
Амврос1и, и иногда только „въ силу указныхъ предписаний“, 
въ духовно-учебныя заведен1я, не мало впослдств!и вышло 
просвЪщенныхъ пастырей и достойныхъ дфятелей на развыхъ 
другихъ поприщахъ. Благодаря установленной преосвящен- 
нымъ обязательности школьнаго образован!я для дЪтей духо- 
венства, число оканчивавшихъ семвнарск1й курсъ, скоро стало 
возрастать. При преосвященномь Амвроби Морев, по- 
ступившемъ въ Пензенскую епарх1ю въ 1835 году, число 
оканчивавшихь курсъ въ Пензенской Семинар!и было уже 
настолько значительно, что названпый преосвященный со- 
всЁмъ почти не рукополагаль во священники лицъ, не 
получивших ь ‘полнаго семинарскаго образования. 

М. Сацердотовъ. 
 (Продолжеше будеть). 
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ВКакъ отнеслось Краснослободское Городское 
Управлене къ р-шен!ю вопроса объ оставлеши 
духовнаго училища въ г. Враснослободекъ. 


’Въ свою пору были высказаны пожелан1я относительно 
того, что можеть предпринять Краснослободская Городская 
Дума къ удержанио духовнаго училища въ своемъ городь. 
(Пенз. Епарх, ВБд. № 8 за 1890 г.). Считаемь долгомъ 
познакомить ‘духовенство съ сужден!ями Думы и ея постано- 
влешемъ по данному предмету, состоявшимся 8-го апр%ля 
текущаго 1890 года. Выслушавъ заявлене одного изъ 
гласныхт, В. А. Ненюкова, о томъ, что нЪфкоторые изъ 
депутатовъ духовенства на съфздВ училищнаго округа вы- 
сказались за переводъ духовнаго училища изъ Красносло- 
бодска въ Пензу, Городская Дума остановилась на сл%- 
дующихъ соображешяхъ: аккуратное посфщене дфтьми 
духовнаго училища храма Божля, примфрное стояне ихъ 
въ церкви, близость ученика къ лицамъ священнодЪйствую- 
щимъ, учасше ихъ при богослужен1и чтешемъ и стройвымъ 
хоровымь пзшемъ и все воспитан1е, поставленное въ 
немь въ духЪ нравственномъ,—все это настолько высоко 
ц$нится нашими обывателями, что мног1е изъ нихъ вклю- 
чаютъ въ духовное училище своихъ дфтей, руководствуясь 
этими соображен1ями. —Такимъ образомъ духовное училище 
даеть возможность вфкоторымъ изъ нашихь граждань вос- 
питываль въ немъ своихь дфтей, не говоря уже о дфтяхъ 
духовенства нашего города. БЪдныя вдовы г. Красносло- 
бодска содержали и доселв содержать на квартирз уче- 
никовъ, добывая этимъ честнымъ трудомъ средства къ 
своему скромному существованю. Помимо этого, существо- 
ване въ г. Краснослободскв  духовнаго училища  даеть 
пользу и обывателямъ (чрезъ отдачу квартиръ въ наемъ 
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для учащихъ), и торговому классу (покупка платья и учеб-. 
ныхь пособ1й), и ремесленникамъ (портнымъ, сапожникамъ, 
прачкамъ), не говоря о родителяхъь учениковъ, расходую- 
щихъ деньги въ нашемъ же городз въ прЕБздъ за. дЪтьми, 
По всфмъ симъ соображенямъь сохравене въ г. Красно- 
слободск духовнаго училища весьма желательно, въ, инте- 
ресахъ городскихъ обывалелей; почему Дума и считаетъ 
своимъ долгомъ принять на себя починъ къ отысканю 
средствъ удержать духовное училище въ нашемъ, городЪ. 
Обращаясь за симь къ доводамъ училищнаго съфзда духо* 
венства за переводъ этого училища въ Пензу, Городская 
Дума считаеть  долгомъ высказать по этому поводу „свои 
соображев!я: 1) Высказанная създомъ духовенства  не- 
благонадежность. грунта училищной усадьбы, какъ не под- 
крзпленная викакими данными со стороны спецалистовъь. 
есть только одно предположене, и поэтому впредь до. раз» 
р»шен1я этого вопроса спещалистомъ предр5шеше таковаго 
является во всякомъ случа преждевременнымъ, Имя. въ 
виду, что здан1я духовнаго училища, находясь на твердомь . 
глинистомъ грувть, существують уже нфоволько. десатковъо 
ЛЬтЪ,. Городская Дума напротивъ полагаетъ, ‚Что. училищ 
ная усадьба виолн» благонадежна для возведен1я на ней’ 
 новаго училищнаго, корпуса, который, выступая. переднимъ.. 
фасадомъ на 3 сах. въ базарную площадь, удаляется. отъ 
горы. Но такъ какъ Дума въ дЪлЪ сужден1я благонадежносли „ 
ИЛИ неблагонадежности грунта тоже, не компетентна, какъо м) 
съфздъ духовенства, то посему полагала бы. для. разъясненйя: я 
вопроса о благонадежности. или неблагонадежности училищьь 
ной усадьбы пригласить спещалиста, и если, по его! мн ню; 
грунтъ училищной усадьбы окажется вполн благонадежнымь, 
то въ такомъ случа новый училищный корпусъ. можеть! быть! 
построень на этой уса дьбЪ безъ опасеня. Если же грунть 
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училищной усадьбы окажется, дЪфйствительно, неблагона- 
дежнымъ для постройки новаго корпуса и дальнфишаго 
существован1я старыхъ строен, то въ такомъ случаЪ Го- 
годская Дума съ удовольстйемъ` отведеть подъ постройку 
училищнаго корпуса новую усадьбу къ женскому мона- 
стырю’или на Каргинской площади, гдз съФздъ духовен- 
ства ‘найдеть для себя удобнЪе, и сообщить это новое 
училище ‘съ общежитемъ учениковъ тротуарами съ под- 
держав1емъ и ремовтомъ  таковыхъ на счеть города.—2) 
За тЪмъ съФздъ духовенства говоритъ, что гора, на кото- 
рой находится училищная усадьба, съ юго-западной сто- 
роны ползетъ’. внизъ и что оврагъ около этой ‘усадьбы годъ 
отъ году размывается, угрожая существующимъ здан1ямъ 
училища и не дозволяя строить новый корпусъ, ДЪйстви- 
тельно, съ юго-западной стороны училищной усадьбы сто- 
комъ’ весеннихъ и дождевыхъь водъ промыло большую во- 
домоину, или овраг, и если не принять м$ръ къ удержа- 
ню ‘стока водъ въ этомъ оврагв, то таковой современемъ 
можеть быть’опаснымъ для училищныхь зданй, и хотя 
оврагв этоть городомъ укрфпляется (сваями и хворостомъ 
съ ‘воломою)’ но тВмь ие менфе' необходимо отвести’ стокъ 
воды ‘съ ‘базарной площади въ другое ^м%сто, и поеему 
Городская Дума, для ‘обезпечен!я въ будущемъ безопасно- 
сти училищныхь ‘строен, принимаеть на себя обязатель- 
ство” какъ ‘пб’ окончательному укрфиленю этого оврага, такъ 
и 80 отводу ‘оть него ‘воды въ другое’ м3сто на счетъ 
города: 3).Далве създь” духовенства заявляеть, что положе- 
н16 ‘училища на ‘базарной площади вредно вляеть на уче- 
ниновъвъ ‘учебно-воспитательномъ и тименическомъ отно- 
шеняхь,” Не ‘отрицая вполн® справедливости этого взгляда, 
съ$зда духовенства на нравственно-воспитательную сторону 
дЪла, Городская Дума тБмъ не менфе считаеть  долгомъ 
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высказать по этому поводу, что нежелательное явлен!е въ 
базарный день ученикъ можетъ встрЪтить не на одномъ 
‘только! базар® (на котороме ' постоянно бываеть и полищя 
и торговый" надзор); а’и‘въ’ улицахъ города, удаленныхь 
чоть” надзора’ полици, и поэтому настоящее положение 
училища ‘на’ базарной площади, въ углу, удаленномъ 
оть центра“ ‘торговли, ‘едва ли можеть быть достаточнымъ 
обнованемь ив переводу училища въ Пензу. Что же ка- 
` сается до ‘неудобства ‘Усадьбы въ типеническомь отношении, 
то противъ ‘этого Дума считаеть долгомъ заявить, что б8- 
зарная площадь постоянно очищается на городская сред- 
ства, и нечистоть ‘на ней никакихъ не бываетъ, и вслёд- 
стве ‘сего  сосфдство ея съ ‘училищемъ не можеть имЪть 
вреднаго вмян!я на здоровье учениковъ. Но тёмъ не менЪе 
для удаленя базарнато шума и гвалта оть училища и въ 
видахь ‘болвшаго ‘сохранен!я тименическихь условй Город- 
ская "Дума согласна ‘отвести училищу безплатно изъ базар- 
ной площади ‘земли еще 3 саж. въ ширину противъ учи- 
лищнаго двора длиною во всю училищную усадьбу для 
устройства барьера, или ограды съ обсадкою ея внутри 
деревьями, гдз дфЗти въ лзтнее время могуть съ удоволь- 
стыемъ предъ начат!емъ классовъ и во время смфны по- 
играть и отдохнуть. ь 
По всфмъ симъ соображенямь Городская `Дума’‘опре- 
двляеть: ‘ходатайствовать предъ Его Преосвященствомъ, 
Преосвященн=йшимъ Васимемъ, епископомъ 'Пензенскимъ и 
Саранскимъ, объ оставлеви въ г. Краснослободск$ духов- 
наго училища, о чемъ сообщить и Правлению Ераснослобод- 
сваго духовнаго училища для доклада съфзду. духовенства *), 
Сообщиль свящ. |. Голубинснй. 





*) При этомъ сообщения о; Голубинеюй представляетъ и 
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ЗамЪтка къ вопросу о Враснослободскомъ ОЕ 
номъ училищ. 


Вопросъ 0 ‚ перестройк®. Краснослободскаго училища иди 
о перевод$ его въ г. Пензу оффищально возникал у. духо- 
венства неё разъ, и нынЪ возбужденъ съ большей. силой 
изъ-за ветхости училищныхь зданйй, требующихъ капитаяь- 
ной ремовтировки, и вслфдетве необходимости. постройки 
новаго кдасснаго ` корпуса. Чуткое въ. своихъ :нуждахь 
духовенство, при посдфдовательномь обсуждени сего, гово-` 
‘проса дошло до мысли: стоить, ля строить училище, въ, г. 
Краснослободск», гдв столько ‚неблагопр1ятныхъ условй 
препятствуетъ . оставленю его на занимаемомъ. имъ. теперь 
мВ ст? Всеобщее оживлеше, движене мысли духовенства 
обнаруживается и ВЪ мВ етномъ нашемъ органЪ съ. цзлию 
общаго и единогласнаго рЪшен1я столь важнаго. вопроса, 
служащаго. ‘предметомь самыхъ бурныхъ разсужденй. и 
разнообразныхь мнЪн.—Вопросъ о м$стВ для Красно- 
слободскато духовваго училища вообще осложнился; ВЪ 
суждентяхь, духовенства приняль, разносторонаее, направле- 
нте. Цль настоящей замЪтки не подробное, обслЪ доване 
основательности мотивовъ и разнообразных умозаключений, 
приводимыхъ въ пользу разныхь мнфнй, а выражеше же: 
ланй и сужден1й по сему вопросу нфкоторой части. духо- 


©ъ своей’ стороны онЪсколько’ ‘соображений? за ‘оставлене 
Краснослободскаго училища въ Краснослободск. Онъ.го- 
ворить о томъ, какъ обременительны для, духовенства, -вЪ- 
которыхъь церквей округа пофздки въ Пензу за 200— 
250 верстъ. „Приходится-ли явиться къ Епарх1альному. На- 
чальству, безъ 25 р. не поднимайся; ‘употребляя на, это на, 
плохой) конець недв лю, ‘оставляя не всегда на, надежныя руки 
цфлую’ семью ` и. домъ ‘со ‘ве$мъ хозяйствомт; подросла дочь, 
вези ее за 200 верстъ на воспитан!е“ и проч. Но все это 
уже, не разъ. высказываемо ‘было, зъ.Вздомостяхь, Ред. | 
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венства, Краснослободскаго. училищнаго округа :-=Какое ‘бы 
ни. было окончательное: ‚ ршенео сего вопроса; въ томъ ти 
_другомъ,. ‹случаяхьъ, т.е. приз оетавлени, училища въ г. 
Краснослободск» и при. перевод», его; въ Пензу ‘потребуются 
громадныя, единовременныя  денежныя издержки; которыя 
бременемъ :своимъ, лягутъ. на. церкви. округа. А. гдЪ взять 
церквамъ, округа средства-на ремонтъ, училища, если принять 
во, внимане нывз шие . неурожайные, годы; когда. рука даю- 
щихъ въ храмъ оскудЪваеть? Если и. прежде: ‹ слишкомъ 
‹обременительнымъ . было; для. малочисленныхь и бЪдныхь 
церквей округа. содержан!е училища; то что сказать ‘теперь, 
когда взносы должны будуть увеличавалься?. Еслигио при 
существующемъ. училищ ‹опредЪленные: взносы собираются 
съ трудомъ и. значительнымъ. промедлевлемъ сроковъучЪмъ 
‚обнаруживается _ бЪдность цперввей; то въ. будущемъ .кас- 
самъ ихъ грозить совершенное опуст$н1е? } 

Въ виду. сего, думается, будетъь безполезнымъс потратить 
имбюпийся (около 20. тыс.) капиталь › церковныйо на; ‘по- 
‚стройку. класснаго, корпуса». а. остальныя здания. училища 
время. отъ ‚времени, ремонтироваль, такъ: кавъ. въ: посл®д- 
немъ случаЪ. будуть. требоваться не малыя суммы, га учил 
лище ‚все жене будетъ имЪть прочныхъ,. вполн$ ‹ соотвЪт- 
ствующихь, своей. пли. помфщенй, ‹Такъ не лучше» ли 
построить ‘вновь. вс$ здашя для училища? Но-это.. едвали 
возможно, для бЪдныхъ, окружныхъ, церквей, а. потому ‘ду» 
ховенство., Краснослободскаго, училищнаго округа прихо- 
дить къ давно желанной мысли—уравнешя училищныхь 
округовъ. По. нашему мн$нш, уравнене ‚училищныхъь 
округовъ-—в$рный. ключъ къ рЬшенио столь важнато, трудно 
разр$шимаго вопроса о Краснослободскомъ духовномъ оучих 
лищф. Но. при оставлена училища въ. КраснослободекЪ 
уравненше и пополнене Краснослободекато округв>едвали 


>49 = 


достижимо: ‘духовенство’ церквей ’Пензенскаго училища, 
прежде ‘бывшее о Краснослободскаго, ‘‘едвали’ пожелаетъ 
вновь ‘присоединиться “къ посл днему, когда’ ‘нашло’ нуж- 
нымъ ‘и полезнымъ с“ для себя’ перейти къ пензенскому, не- 
смотря на значительное ’‘разстоян1е ” н$фкоторыхъ ' церквей 
отъ' г. Пензы.” Остается надежда’ на. уравнене’ ”Красно- 
слободскаго ‘овруга’ только’ съ ‘переводомъ нашего училища 
въ т.`Шензу чрезъ присоединение его къ’ двумъ существую- 
щимъ, такъ‘какъ въ этомъь случаЪ все духовенство ‘двухъ 
пензенскихъ ‘училищь’ приметь участ въ судьбЪ и третьяго 
училища. Необходимость’ ‘присоединен!я училища къ ‘пен- 
зенскимъ вызывается ‘и‘полушталнымъ состоянемъ Красно- 
слободскаго ‘училища. Если нашь’ окрутъ ‘не’увеличится, 
то’ ‘количество ‘учениковъ ‘училища не будеть превышать 
100, съ небольшими” колебамями, & отсюда ‘естественно 
вытекаетъ, что нЪтъ достаточнаго основаня— малому округу 
строить’ самостоятельное ‘училище ‘для“ограниченнаго числа 
учениковъ; ‘и ‘дЪлать ‘ затраты, ‘какя были бы достаточны 
для большато’ количества ‘учащихся, Защитники оставлен1я 
училища на’занимаемомъ ‘имъ м®стЪ въ г. Краснослобод- 
скЪ въ ряду основательныхъ'` причинъ указываютъ на с&а- 
мое расположене его въ’ центрз края отдаленнаго, въ 
средин коего училище служить разсадвикомъ просвфщен1я 
и ‘оказьваеть’ религ!озно - просв тительное `воздфйств!е на 
окружающую среду. Между тЪмъ при внимательном  раз- 
смотри карты ’ Пензенской губерни не трудно видЪть, 
что г. `Краснослободскъ не центръ края отдаленнаго, —та- 
кимъ’ центромъ ‘скорфе можеть быть Инсаръ, отбтояцй 
отъ другихъ узздныхъь городовъ-—Саранска, Наровчата и 
Краснослободска ‘почти въ одинаковомъ разстозни. Ка- 
сательно ‘же‘иросвфтительнаго значешя училища въ Красно- 
слободскомъ' кра нельзя не замфтить, что если человзкЪ мо- 
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жеть вмять на. , среду, то: среда». боле, можеть влфять на 
человфка, на характеръ и складъ его мыслей и убфждений. 
Не даромъ товорать: „скажи мнЪ, съ кЪмъ ты. знакомъ, ‚а 
Я скажу: кто ты таковъ“р ‘Иричиною замкнутости, заст®н- 
чивости, обособленности челов$ка мы считаемъ больше 
всего. среду, говоримъ: „среда ‘его -за®ла“. Что’ приложимо 
въ отдБльному человЪку, т0`въ ‘н$которомъ род отно- 
сится и къ учрежден1ямъ. ‚Духовное: училище’ иметь ‘пря- 
мою и главною цю ‚первоначальное: образование и под- 
готовлене  дфтей къ служеню. Православной Церкви“; и 
эти дфти какое благодЪтельное вянеомогуть. оказаль ‘на 
захолустную среду? Стройнымъ ‹п$немъ и разумнымъ чте- 
н1емъ въ церкви? Въ дл религ!озно - нравственномъ ©1е 
влян1е неоспоримо, но. ставить, его’. въ ‘раду’ достаточныхъ 
причинъ оставлен1я училища въ захолустномъ: краЪ едвали’т 
возможно, если принять во. вниман!е; что для сей‘ цфли въ 
настоящее время призваны церковно-приходскя’ школы и 
школы грамоты, которыя и похарактеру  преподаван!я ‘и 
самому составу, учащихся. стоятъ ближе къ’ народной ‘мас- 
с%.—Съ другой: стороны-—какой. неотразимый: отпечаток’ 
кладеть захолустная среда’ на: ученика, это ‘сознаеть ‘вся- 
ый, кто. воспитывался и обучался ‘въ. у$здныхь училищахт, | 
Думается,  неприглядная. захолустная’ среда, ‘производить 
подавляющее вл1яв1е ина учительскай персональ, вызывая 
въ немъ мрачное недовольство своимъ ‘положешемъ и’ожи= 
дан1е свЪтлаго будущаго, чЁмъ объясняются очастыя ‘пере- 
мЬщен1я ‚учителей изъ. духовныхъ. узздныхь ‘училищъ: 


Свящ. |. Ягодинсни. 





По: богослужебной ‘практик: 


1. 0 наречени именъ крещаенымь.—2. Какими словами сопровождать помазане 
болеем Ч мождоражя" ‘при’ крещен. 3. 'Кто’долженъ говорить „аминь“ при 
произнесени ‚священникомъ. совершительныхь словъ т. миропомазаня: : ;печать 
дара Духа Святаго“. —4. Кто изъ восиремниковь должень обносить младенца 
‘вокругь купели.—5. Новшества при погребени умерших». —6. 06ь отифвани и 
шоминовен!и инославныхь христане: 57. Поминовеве "усовшихь въ воскресные 
„Я праздничные дни, 


ыы ое священникъ Тобольской "епархи, предъ креще-’ 
немь младенца, ‘по) просьбЪ ‘его ‘родителей, ‘назвалъ его 
„Ярославомъ“’основавшись на ‘календарВ 1889 года подъ 
назван!емъ: о „Царь-колоколь“, ” тд’ подъ’ 28-м ‘числомъ 
февралях ‘д®йствительно’ ‘показано’ имя” св: Ярослава, Но 
тавого ноимени»  нфть въ ‘церковных ‘святцахъ,‘ и потому 
тобольскоетепарх. ‘начальство’, ‘сд$лавъ означенному свя- 
щеннику замфчане; вм ств съ тьмъ предписало’ ’ духовен- 
ству:: )пнарекаль ‹имена“новорожденнымь “ общеупотреби- 
тельныяли! доступныя къ" правильному‘ произношен!ю’ ихъ 
необразованнымъ классоме ‘народа; 2)‘ избЪгаль‘ наречен!я 
одного итог же‘именин® сколькимъ членамъ въ семейств», 
что можеть» вести къ ‘путаницв, недоразум5!ямъ и даже 
злоупотреблентямъ `въ./отправлени ^^ общественныхъ обязан-. 
ностейу 3) пригнаречёнитимени новорожденным —етаралься 
давать ‘имъ имена» тЪхь’‘святыхь, кои ‘празднуются въ '85й 
день: посл. рождентя' младенца), или’ въ промежутокъ этого’. 
времени; допуская ‘исключен!е лишь ‘для лицъ женскаго пола, 
тазь окавъвъ»святцахь) женскихв именъ’ мевЪе. 

2. Одинъисвященниеь \/ спралийваеть, ‘какими ‘словами 
сеты В помазаше елеемъ „междорам1я“ при 
таинств" ие ен1я. Ва. "ребниЕ говорится: „Й назнаме- 
нуеть (священникъ) его (крещаемаго) перси (елеемъ) и 
междорам1я. На персехъ убо глаголя: во исцлен1е души 
и тзла, На ушесхь же: въ слышан!е в%ры“ ит. д, 
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япхудёоя ны он (вн82г.09 99 чан 188 акот : ] 
Не. ЯСнЫмЪ предовлаетиь что, "говорить при. помазануи 
собственно. „меж дорам1я“ . ‘Этотъ. вопросъ рьшадся въ „Цер- 
ковномъ Въетникь“. два раза: въ 1888 и 1889 годахъ, но 
не ‚одинаково. „Въ х 20 1888. ‚ года, замфтивт,. что, эНИ ВЪ 
греческих, и, въ ‚русскихъ, требникахь особой ‚формулы 
при помазан!и меж дорамия, ‚не указано’, курваль, полагает, 
Что я „бол 1Ъе соотвфтетвуеть, характеру помазан!я мех дорамя 
формула, находящаяся ВЪ, требник Петра Могилы; во еже 
взяти, благое, ИГО, Христово, на себе и стадц® дегкое 
бремя ого, ‚ понести 1 и во, ‚еже отшаяватися "ВсАхь 
похолей ПлотСкиху". „Но. въ. № `38 1889. года 9 Церк,, 
Вбствикъ ‚не предлагаеть, никакой особой ‚формулы при 
помазаши меж дорама, замфчан,. что ^ „слова, во ‚дедфаоще 
души, и’ Ълае „относятся, | безразд®льно КЪ, помазанию. 
какъ персей,, такъ, и междорамя, . „Этого, ‚миня держится 
и большинство, священников, которые. при ‚помазани, 
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персей говорять плолЬНОт ВО. исдълене души“ и. ‚уже. при, 
помазани | ‚междорам Закаичиваеть, ‚формулу, сдовомь:, и, 
пав“. „Въ ‚Такомъ же, смысл, вопрось, рёщенъ быль „Во: 
ронежскиий. Епарх, „Вбдомостями“ еще, въ, 1870,„тоду, (№ 22), 
причемъ. „Вбдомости». т что. Аменно, , „оаздуеть. 
разум®ть, ПОдЪ „мождорамемь". Сообразво, съ, ‚словами, про-, 
износимыми священникомь при. помазав!и елеемъ,, по, осно- 
валельному инЪню, „Вдомостей, нужно ‚разумфть., подъ, 
междорамем, не ‘спину, (какъ,, ибвоторые разумють), & 
предплечья, „7. в ‚Части, ла, ‚находяняся додаЪ . ав 
немного, 26 ключи, хоторыя Ш ‚слЪдуеть помазывать.. 
АВС ‚Въ ‚междорами ,, ‚(говорять „ВЪдомости“),, „м%сто,.н з а, 
хождения, мышь, „посредством, которыхь, прояваяется „физ, 
зическая сила, ‚а потому въ, Свящ. „Цисаваи „мышца, „Вет, 
рдко, употребляется 1 ВЪ, „Вначеви „силы, крёпости, здоровья. 
Грожь есь разстройство въ физическую природу чело- 
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вфка, не только УВЕ ее болзнями, но и возбудивь 
преобладало чувстве Ивбсти” и переввсъ. порочвыхь наклон- 
ностей ‘и ВлчеНИИ 1Вла. надь духовпыми стремленлями. На 
910-10 ‘ураченное пормальос. ‘состояше указывается, `сло- 
вами: ВЪ исцф лен. и. мела, : причемъ помазыва отся, 
между прочим, части "ла. (ыеяхораыы) служащи ‚сим- 
Я крьносаи визы, ‘Здоровьи“. т 
"3. Точно также’ два Газа, Но оцять Не совс8м% одинаково 
рёшалея ВЪ ЗИеркбвиомь" РАетнвк" занимающий иъвоторыхь 
священников» вопросъ '0 томъ, кто должень говорить „аминь“ 
при’ произнесения, вовершительныхь словъ таинства миропома- 
чан: „ЧечАль дара, Духа. “Святаго“; Въ. 1888 ° году (№ 20) 
„Вестник“ ”Нисаль: „въ и котбрыхъ ‘мВетахь (произибсать 
аминь)” священники, въ других Воспрмники; ошибки ить 
ИИ ВЪ ТОМЬ, ни ВЪ друом$ Зучал. ВЪ произвёсении, этого слова 
ВоСНем ника Зырайавтея" иХЪ В03м0ж ное й законное уча- 
оме въ’ `бовершени" `Чайнетва, °#е КАКЬ. совершителей ‘онаго, 
но Какъ( `ЛИЦЪу “вфрующихь’ въ "менреяожкную` истину совер- 
шаемы 5‘ дБиствЕЙ“:° Но’ ви "1889 оду ( 38). Церковный: 
Вет Нолоитеяен б’объябниль, 410 61080 „аминь“ ВЪ 
ДАВНО, ручав ‘долдень бывать Повйщенн ка а не 
воспрежниьь, г бритбмь ' ‘каждый разр п0628 ‘словЪ: пе- 
чать’ дара Духа“ ‚ ОН“, р ай» ыы эт) ‘формулу. сл 
ни жаждой ‘части ла НЫЙ ‘обояенеНе согласные 
съ требнвомь, еОИР 'Фено’ опредвянете, ВЪ ЧЕМЪ. дозакаб 
соболь учаеме воспртемника: Ира ‘крещении (давать ОТВ ТЫ НА 
вонровы “06% отривана ть сатаны п ‘бочетании со Христом, 
чате "бимволь ьЖры) ‘но провзйбоить Амин при `ирово-. 
маЗанми, 10 “емыелу “Я ребника, дола:вь "‘тотьу кто“ товоритт: | 
„печать! жа Духа' 'бванкое, т. ‘е. еамт’ тб ао и 
"ВН а "Священники ‘доЗволяють зов 
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обойха два раза вокругъ купели, ‘передавать младенца” для 
третьяго. обхо ден! зосиремвица (при крещен!и маль- 
чика) ‘и дЪлать ‘то’же ‘самов, но наобороть, при крещении 
ДЪвОчки, —ч1т0бы въ первомъ случа воспраемяица, во’ вВто- 
ромъ ‘воспр1емникь были и6 пассивными, но актинными 
участниками при крещени. По этому поводу „Церковный 
ВБетвикъ" (1889 г. № 38) ‘замфчаеть: „хотя по‘ прави- 
ламъ нашей Церкви, для `вобпринятя отъ купели крещения 
считается ‘необходимымь только одно лицо, одного пола 
съ крещяемымъ (въ требник®» читаемъ: таже творить 
священникъ ‘съ. воспр1емпикомъ и младенцем 
круга образъ), тВмъ не мене при крещенти младенцев 
обыкновенно ходять за ‘священпикомь около’ купели оба 
воспринимающ1я лица (кумъ и кума); при этомъ несеть 
младевца мужскаго пола воспраемииетъ, а’ женскаго вос- 
преемница“. | 

5. „Церковный Вфетникъ“ (1889 г. № 9 справедливо 
называеть предосу дительнымь новшествомь ’замфченныя 
однимъ свидтелемъ саЪдующя ДЪИств1Я первенетвовавитато 
священника при ‘погребен!и покойницы: ‘когда ‘гробъ 6ъ 
нею несли изъ’ дома въ церковь и изъ церкви на кладбище, 
священникъ н%сколько разъ оберяулся къ. покойниц И 
осЪниль её кребтомф. ’КромЪ ” того, въ самой церкви ‘на 
литург1и во время’ малаго входа, Хаконъ съ ввивтемемь, 
первый ‘священвикъ, за нимъ и друге обошли кругомъ 
гроба усопшей. „Евангеме и ‘дары (замбчаеть” „ВЕ сти") 
обнобятся только вокругь плащаницы ‘въ великую ‘субботу, 
ИЛИ вокругъ священной раки мощей въ день ихъ ‘рамати 
(въ нЪкоторыхъ м%$стахъ), а отнюдь не р Роба 
грёшнича“, ^^ 

6, Церковныя правила Запрещають На, ИмЪтЬ 
молитвенное общен!е ‘какъ 6% отлученными оть Церкви (за 
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тяжый грьхъ или за упорство въ какомъ либо, неправо- 
славномъ миън!и), такъ особенно съ лицами другого, вфро- 
псповдания (Ап, пр. 10, 45, 46, 65; Ант. соб. пр,. 2, 
Лзод. 6, 33), Этимъ запрещешемь Церковь не. тв 
редиг1озной `петерпимости, но лишь Иметь ЦЮ кавъ 
охранить православныхь оть совращен1я въ ересь ила 
раскодъ, такъ, удержать ихь и оть ‹релидознаго индифе- 
рентизма, къ которому. легко можеть привести близкое, об- 
щене съ ‚иновЪрцами, `Впрочемь КЪ, ЛЮДЯМЪ, которые. хотя 
не принадлежали къ Церкви, но были расположены къ ней 
и подавали надежду на соединеше съ нею, пастыри отно- 
сились СЪ, иЪкоторымъ снисхождевемъ, „Доброе смотр$ не 
и челов колюбе, говорить, Филаретъ, митр, Моск,, требо- 
вало, чтобы таковые не, слишкомъ сур. во устраняемы были 
отЪ Церкви, но чтобы, имя къ ней нЪкоторый доступъ, 
лучше могли узналь ея достоинство и придти въ ея обще- 
ще. Симъ изъясняется и оправдывается предъ, правилами 
нынъйший обычай православной Церкви, по. которому он& 
мирно совершаеть, свои хоржественных моленя за цяря. и 
отечество, ве, обращая строгаго взора, на 10, что ВЪ НИХЪ 
приходять ‘иногда участвовать съ православными люди 
другихъ, хриспанскихь въроиспов$ дан, какъ чада общаго 
отда-царя, На, сей разъ она довольствуется ‘единенями ‚ВЪ 
имени христанина и въ. любви къ царю и отечеству. и 
надеждою болве совершеннаго  единен1я церковнаго, , Въ 
семт духЪ; церковнаго добраго смотрфв\я  дЪйствовалъ, и 
св, Василй ВеливШ, когда отъ аранина приняль, приво- 
щен!е и допустиль, его присутствовать при, литурги“.. На 
этомт основании у насъ указомъ Св. Синода отъ 24 
августа 1797 года разр$шено православнымъ >, священ- 
НИКамъ соверщаль, погребене римско-католиковъ, лютеранъ 
и реформатовъ, если  нЪзть пастора ихъ вфроиспов\ дания, 
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и если. умершце : предъ, смертию негвысказывались., противъ 
приглашения правосдавнаго. священника. Но, въ. этихь слут 
чаяхъ. ‚священнивъ,, облачившись въ епитрахиль и, ризуз 
долженъ ограничить свое,участе однимъ только. провождея 
нцемъ тфла умершаго изъ дома до кладбища, „притивни 
„Святый. Боже“, не, совершая. лили, и ‚не, возтлашая, вЪчной 
памати, „Вели бы, впрочемъ ,(замфчаеть ‚митр,, Филареть), 
предъ поднятемъ ‘т ла присутствующие. пожелали. ‚пропЪть 
псаломъ. или. духовный концерть ти. сваященникъ  допустилъ 
бы, с1е; нфть надобности преслдоваль „се, какъ не, против, 
ное ‚духу предписаща, Св. Синода“. Если такимъ образомъ 
будетъ совершено . погребеве римско-калолика, священник 
долженъ сообщить. о, томъ ватолическому. . священнику для 
совершен1я ‚молитвъ, объ ‘усобщемъ по, уставу его Церкви, 
За всзмъо тБМЪ православные, :‘сващенники, на основания 
церковныхь ‚правилъ не. могутьс ни отофвать ‹ умершихъ 
иновфрцевь „(хотя.бы. и, хрисанъ) по чину. , православной 
Церкви, ни Вносить тфло иновфрца, предъ . попребевемъ, въ 
православный храмъ, ни, совершать по, немъ домаши1я или, 
церковныя. паннихиды, „Должно, признаться, говорить тотъ 
же, митрополитьФилареть, что могуть встрытиться ‚случаи, 
убЪ дительно  просящие, боле, снисходительныхь ‚ распораже- 
ни. Напримфръ, если, при. неимвыйи римско-католическаго 
священника, ‚должно, совершиться, погребеше, римско-кало- 
лика, ‚который, оставиль жену и дтей., православныхъ, 
желающихь молиться ‚0 немъ по чиву, своей, Церкви;. есди 
при этомъ, извфстно, что, онъ, чтилъ православную, Церковь, 
имфлъ благогов$не къ ея святымъ и оказывалъ располо- 
вене ‘присоединиться’ къиней; но предваренз”“нечаянною 
смертио: въ семъ овобенномь, иск змючительномь › случа 
епископ, ` которому было, бы представлено ее дВло, вБроятно 
склонился, бы. придержалься, ВЪ `нфвоторой. стецеви, выше-. 
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приведёнваго' прим$ра Васимя Вёликаго.' Но’тае исклю- 
чительные поступки, въ ‘которыхъ по взр и сов ети `дВй: 
ствующихЪ отчасти смягчается‘ сила общихъ законовъ, не 
могуть составить правиль и войти ‘въ’ законъ“. 

7. Во ‘многихъ  церквахъ ‘по воскресвымъ и празднич- 
Ным% дням’ на’ литури” допукается поминовенте усобшихь 
съ пройзнесенемъ  заупокойной ‘ектент. Въ 1887: году въ 
„РуководствЪ ‘для сельских пастырей“ (№ 7)’ высказано 
было мн нте, 410’ въ’ случа нужды, напр. въ’ селахъ; можно 
и'въ ‘означенные ' дни‘ (за ‘всключен!емъ великихъ праздии- 
ковъ и’ дней высокоторжественныхъ) совершать на литург!и 
поминовене усопшихъ “съ произнесенемъ ектени ‘и даже 
съ прочтешемъ › заупокойныхт ‘апостола’ и евангеля, поло- 
женныхъь ‘для субботь. Но это мифе встр$тило возражеше 
60’ стороны „Церковнаго ВЪстника“ (1888 г. № 23), Кото- 
рый и въ 1889 году (№ 35) высказался противъ помино- 
вен1я’усопшихъ въ воскресные ‘и праздничные дни. “„Со- 
гласно дЪйствующему уставу нашей Церкви (Говорить жур- 
наль) поминовен!е усопшихъ на’ литурги, съ приложешемь 
заупойной ектени, полагается только въ будше дни седмицы, 
а въ’ воскресные и праздничные ‘поминовеше ‘умертихъ 
полагается только на проскомид!и и па „Достойно есть“, не 
прилагая‘ заупокойной ектеши; даже поминовен1е усопшихъ 
0с0бъ Царетвующаго Дома не совершается въ ‘воскресные 
и праздничные дви, & переносится на канунъ этихъ дней; 
для ’воскресныхь и’ праздничныхь ‘дней не полатаётся ‘и 
особенных апостольскихь и евангельскихь чтенй “*)./’ 0: 


*) Впрочемъ, въ № 7-мъ текущаго. года и „Руководство 
для, сельскихъ пастырей“ основательно разъяснаеть, что 
такъ какъ въ велике праздвики и во дни воскресные не 
полагается совершать заупоконной службы, то не можеть 
быть и р5чи о пЪыи заупокойныхъ Паб: > чтен!и 
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становленше, согласное, съ, этимъ. мнЪшемъ,, опубликовано 
Цолтавскимь епарх. Начальствомт, разъяснившимь духовен» 
дву: 1) что, для поминовешя | усоптихь вообще Церковь 
уставомъ своимъ указала преимущественно субботу, а. когда 
совершается сорокоусть по усопшемъ член прихода, то и 
проче дни седмицы; 2) что пе миповеше лицъ Царствую- 
щаго Дома должно’ совершаться’ по‘ указу Св. Синода; 
3)... что поминовеше .аиць. ‘усопшихъ съ присоедилешемъ 
заупокойной сктеи, о`кбйхь " подана“ ‘записка только на, 
проскомидию,,. отзывастся неблагоразумнымь .заискиванемъ 
особенной мадыучтоглакь ‘не-похвально’ 85 священноелу- 
житель. Въ. ‚то, же время ‘епархТальное’ начальство ставить 
на. ВИДЪ ‚Даконамъ) ихъ .самочине,. по’ которому.’ опиу сне 
спросивЪ’"согла с1я ^” священника, поминають ‘на ектеняхъ 
зилурти и свсБхь экивыхь, оикоторыхьподають имъ записи 
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покойныхъ_ апостола и евангемя и произнесеше, заупо- 

ОНО ‘ектени па, ‘литурыи ‘этихъ ‘дней.’ хе Гравда ‘(ВамЪ- 
чать ‘курналь), у На съ, в велике. ‘праздники’ Господеке, 
и `Богородичные, р ‘святыхь, во. ‚дни сватыхь со ‚бдьнтемт, 
и. Въ Зобкресные " ‚ДНИ иногда ‚отправляется, ‚ зауповойна я, 
литурйя, но Не инач", '’какъ ранняя: на, ‘такой ‚литургии 
какъ на’ 'заупокойной (но, не праздничной), Е за) покой”. 
НЫЯ ‘пВенонфния, прочитываются (по ай ей мБрЕ, ‚Должны, 
прочитываться) * только рядовые и. заупокойные _ апостоль, и. 
евагеле, произноситея. посл. ‚ сугубой ектени и ‘заупокой-' 
ная. битевия. "Поздняя же латургя. и всв прочя службы. 
отп] авляются, ‘праздничныя. Во’ Всякомъ случа, строго. 
придерживаясь, ‚устава. церковнаго, . Мы не можемтъ согла-. 
ситьбя. съ мИвнемь ^ тхХЪ ‘священнослужителей, ` которые, , 
выходя "изъ того’ ‚соображения, ‚Что, ` поминоване ‚усопших, 
во дни праздничные, и ‘воскресные, не противорв чать, поня- 
то’ о зитури й ‚410. ‚‘прошенямъ, ‘бугубой ектен1и,. произ- 


носимой, на, ‚Веякой ‚„литурим, ` присоединено, ‚самою. ‚Церко-, 


на проввоминоЭЛЧажоны” иичего” нежен собранны 'Зъ 
бороблуженти ‘без’ ‘бтачоеловения саЩенника, 10510му венков 
вамочине еб овь этом" двяЬ ‘должно ‘быть’ ‚ща 
бенниЕ ом или бларочиннииь: пеоелаи спиной НА 
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полезныя указан!я, клонящаяся къ’ наилучи ей” ‘постановкЪ 
церковнаго пропов$дничества. Преосвященный ‘указываеть 
на легкомысл!е‘иныхъ '‘проповднйковъ, которые! ‘емотрятъ 
на пропов$ди, ‘какъ на чяжолую повинность) и’бтараются 
отдфлалься ‘отъ‘нея безъ’ всзкаго ‘умственнаго‘ труда '(бдинъ, 
напр., священникъ предбтавиль поучен!е, состоящее из 29 
‘строкъ’и притбм%, большею частйю, из набора словъ);-Ч нато, 
что’якоторые проповздники прежде написанную  пропов%дь, 
слегка изм НИв; и не всегда искусно; пр:урочиваютъ КЪ 
другому ’двю“и’вВыдалоть ‘за ‘новую, —^предетавляю!%)/ какъ 
новыя, проповЪди, ’написанныя’ на’ пожеле5 вшей‘ ‘бумаг 
выцвешими ‘чернилами’ ит. ‘изу н®которыхь `чтроповЪя- 
никовт, болинею чаею ‘‘молодыхъ; зам чается ‘етраеть къ 
трескучимъ 'фразамъ,; ’высокопарнымъ "выраженямь, ‘на- 
пускному `“воодушевлению; вел деть6 чего’изь подобнаго 
произведешя ‘выходить ‘не ‘назидатёльное! поучен!е, ‘а! холько 
набо]ъ' словъ, зам чается ‘употреблен1е‘ иностранныхъ' словъ 
и ‘отвлеченныхь поняй, что совсфмъ’‘не’‘къ ‘лицу’ сельскому 
пропов®днику, — стремлене въ ‘пропов$дях®’“ р шать ‘отвле- 
ченные и трудные даже для образованныхъ . ‘слушателей 
вопровы:‘‘(нашр. о‘ предбопредвлени, 0'блатодати);‘ одинъ 
изъ проповвдниковъ ‘выбираеть’ темами‘ для’ пропов® дей: 
„эсидфн1е ‘апостоловъ на 19’ престолахь“ ‘и’ т, т. отвлечен- 
ные предметы; ‘у’молодыхъ’ проповЪдвиковъ” замвтно о Четре- 
млен1е выставляль “свое „я“ (одинъ)найр., изъ молодыхь свя- 
щенниковъ, ‘едва’ ‘ли’ не’ юнфйшй изъ вобхвоислушалелей 
‘своихъ, называеть ихъ’ большею част!ю чада); у'нЪкоторыхь 
встрьчается 'свовобразное: произвольное озноване" слов 
св: 'Писан!я (такь о. Б.‘въ словах Сирахао Х}\4 усматри- 
ваеть преденазане о’ принями ‘хрисманской в ры ‘ев 'Вяа- 
дим!ромъ); въ одной проповЪди допущены’ тая выражения: 
„въ’ТХ ввкЪ (славяне) совершали богослужение на нёмедкомъ 


т 


языкЪ“, „въ томъ же вЪкЪ греки по религш зависЪли, отъ 
папы“ ит. п: | 
--‚Какъ, извзстно, до, .сихъ, поръ ‚весьма перфдко. слу- 

ча лось, что. въ м5стностяхъ, сплошь, заселенныхъ. расколь- 
никами, нфкоторые изъ, послфднихъ, .› подъ вмянемъ мис- 
стонерскихъ, бесфдъ,. изъявляли готовность. . присоединиться 
къ‚православю; ‚но отъ, старипныхь. обрадовъ, по, своей 
привычк$ къ, вимъ, они. не, отказывались, ‚зная. притомъ, 
что. и. сама, Церковь, не, возбраняеть. употреблешя ‚этихъ 
обрядовъ. Между л$мъ, единовЪрческой церкви по близости 
не. оказывалось, а сами, присоединяющ!еся; по. своей мало- 
численности, неомогли составить, единов%рческаго прихода 
или! построить особую церковь. ‚Въ, виду этого въ СватЪй. 
ай Синодъ. ввесенъ. „общирный, докладъ. отъ. съ зда, ‚мис- 
‹лонеровъ, который ходатайствуетъ; чтобы для такихъ обра- 
щающихся къ Церкви. на, правилахъ единовзр1я._ старооб- 
рядцевъ», разр шено. было, совершать ‚необходимыя, требы. по 
старопечатнымь квигамъ, мстнымъ православнымт, сващен- 
никамъ, къ приходу.  которыхъ и должны принадлежаль 
обращенные, , 

ит Въ. КВостромЪ было "иЪсколько пожаровъ, проис- 
‘шедших, отъ взрывовъ, лампадокъ, въ которыхъ св\- 
лилось не ‚деревянное газлипольское масло, ‚ отпускаемое 
костромекими оптовыми! торговцами по, 30 и 35 к. за, фунтъ, 
а. дешевое, гарное масло (суррогатъ), какъизвЪстно, легко 
воспламеняющееся. Костромская полищя, удостов5ривитись 
ву довнанной ‚причин$, пожарныхь , случаевъ,  извфстила 
жителей. г. ,Востромы ‘особымъ, объявленемъ оть_и. д, поли- 
ц!ймейстера,’ объ опасности сжигать! въ ламчадкахъ передъ 
иконами ‚ гарное. масло, вошедшее въ употребленйе  безъ 
‚принят!я. предосторожности. | | 
‚отт. Чо. предложев1ю, преосвященнаго Одесскапо а 


пора, въ’ настоящемъ году, съ 95 юня по 10`августа, 
открыты ‘краткосрочные. педагоричееке лЪтве курсы для 
учителей и’ учительницъ церковно-приходскихъ школъ Хер- 
сонской ‘епархи; съ цфлию озвакомлен!я этихъ учителей съ 
практическими пр1емами обученя и для большей. теорети- 
ческой и практической подготовки ихъ къ исполнен1ю учи- 
тельскихъ обязанностей. Расходы ва про%здь. и по содер- 
жан!ю, ‘учителей во время курсовъ Епарх, Учил.. СовЪть 
принялъ на себя. Учебвыя книги и п0соб1я. для заняй на 
курсахъ также будуть пр1обрЪтены ‘ва средства, Совфта: 

— Тобольская ‘дух. Консисторйя обязала причты си цер: 
ковныхъ старость пр1обрЪтать на’ церковныя деньги, изданйя 
религ1озно-нравственнаго, содержаня: и ‘распродавать, овыя 
желающимъ, въ видахъ сотвлеченйя крестьянъ. оть покупки 
на базарахъ у разносчиковъ книжекъ, не достойныхъ чтен]я; 

— Въ видахъ  матер1альнаго › обезпеченя › церковных! 
школь, Св. Синодъ, по тазетнымъ извфстямъ, ‹ сдЪлаль 
распоряжен1е о взиманш ‘со всфхъ монастырей  Росаи 
однопроцентнаго со всего валового. дохода сбора на’ 60- 
держане церковно-приходскихъ школъ. 

— „Нов, Время“ сообщаеть, что ОвиСинодъ утвердилъ 
представленле оберъ-прокурора д; т; в. В: Ц, Побфдоносцева 
объ увеличен!и размЗра пособ1й, выдаваемыхъ духовенству 
Бессарабской, Виленской, Витебской, Волынской, Гроднен- 
ской, ЕКлевской, Ковенской, Оренбургской, Подольской: и 
Ставропольской губерний. ‘Всего’ предположено ‘къ’ отпуску 
по 25,000 руб. ‘на’ каждую изъ’ перечисленныхь губернйй;: 
причемь по 15,000 руб. предназначается на, поддержалие 
существующихъ и постройку сновыхъ шкоаьныхь здании: 
на пр1обртене учебныхь п0ос0б1й для учениковъ и учителей, 
& по 10,000 руб. ва ‘улучшеве матеральнаго’ быта, духо- 
венства; преподающахо въ церковно-приходскихъь школахъ, 
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— ‘Заботами' Св.”Синода; по’‘сообщентю‘ „Нов. Времени“; 
приступлено къ постройкЪ она’ золотыхтопраискахь церквей 
и'къ учреждению” школь среди раскольниковъ въ Сибири. 

— „Гражданинъ“’ сообщаетъ, ‘что на дняхъ появится 
новая’инструкщя церковнымз ‘старостамъ. 

— „Минута“ сообщаеть, ‘чтосвъ Св. Синод о подробно 
разработанъ' проектъ' положеня ‘0 матеральномт’ обезпече- 
ши б®лаго’ ‘духовенства твъ> Импер!и: ‘ Какъ известно; въ 
настоящее время ‘часть ‘нашего духовезства”въ Западномъ 
краз ` и’ друтахъ окраинахъ’Импер1и получаетъ ‘опред®лен- 
ное ‘содержание, ‘на’ что расходуется сумма въ 6,700,000 р. 
ежегодно, Другая ‘же’ ‘болЪе’ значительная часть духовенства 
во"внутреннихь губерняхъ пользуется лишь “частью о дохо- 
довъ’‘отъ руги’ или церковныхъ земель, ‘а’ залЪмъ получаеть 
вознагразк денте отъЭприхожавъ, за’ совершаемыя“ ‘требы: 
Въ настоящее ‘время’ Св, Синодъ призналъ  необходимымъ 
упразднить. ‘послфдьйй снособъ’ возваграждевн1я или содер- 
жан1я  бЪлаго духовенства, замфнивъ‘ его опредъленнымъ 
содержантемъ. Предположено назначить сельскимъ ›священ- 
никамъ окладъ содержаня въ 600’. въ’ тодъ, даконамъ 
вь 300 `р; и’исаломщикамъ въ 200.р. `Высшимъ. чинамъ 
бфлаго’ духовенства, т. е. благочиннымь и прототереямъ 
опред$лено: жалованьетвъ 1,200 р. въ годъ. Веего на с0- 
держан!е 1,418’ прото1ереевъ, 34,400’ священпиковъ, 6,800 
даконовъ и 42,300 псаломщиковъ потребуется сумма въ 
32, 841,600 р. Для’ ‘предоставленя тосуларетвенному каз- 
начейству средствъ ‘на’ содержан1е духовенства’ предполо- 
жено ‘установить ‘особый налогъ на всЪ’ классы ‘населен1я 
православнато “‘в$роисповЪдан!я, съ 1$мъ, чтобы затЪмъ 
все‘ православное ‘населеше Импер1и ‘было ‘освобождено отъ 
всякихъ ‘сборовъ за требы, совершаемыя духовенствомъ. По 
этому важному ‘и давно требующему разрЪшеня ‘ вопросу’ 
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Св: ‚бинодъ, ^вошель въ сношев1е съ министерствами, фи- 
нанеовь и внутревнихъ. дФлъ. 





Разрядный списокъ учениковъ Пензенской дух. Семинарии, 
составленный посл годичныхь испытаний за 1889—90 
учебный годъ. 


ЕЛАССЪ, УТ. Разрядъ первый: 1) Василий. Нромитовъ 
(назначается къ поступлению въ Московскую дух. Академию); 
Петръ Державинъ, Александръ. Росницюй, Михаиль Прот 
зоровъ, 5) Михаиль  Целебровскй, Александрь Иванов- 
сый, Васимй Ягодинъ, СергЪй. 'Гарховъ, Дмитрий Румян- 
цевъ, 10) Иванъ  Перуновъ.  Разрядь. второй: Дмитрий 
Тарховъ, СереЪй Александровсый, Васимй, Савскй,. Сер= 
‹фй Державинъ, 15) Иванъ. Иванисовъ, Александръ Рож- 
дественсяй, Иванъ. БЪляевь, АлексЪй Благосмысловъ, Сте- 
панъ Никольск, 20) АлексЪй Дижоновъ, Иванъ Петровъ, 
Алексзй Мироносицюй, Николай Артоболевскай, Николай 
Кармиловъ, 25) Николай Скворцовъ; Николай Виргансюй, 
АлексЪй Шиллеровъ, ‚Акександръ. -Беринговъ, Алзександръ 
Никольскй,; 30) Анатолй Длександровсюй. Никоаай Ра- 
чининъ, Иванъ Никольск й, Тимоеей ЧудодЪевъ, Владим!ръ 
Небосклоновъ, 35) Николай Преображенсьй, Зиновй. Кур: 
гановъ, Васи Бфликовъ, Степанъ Соколовъ,. АлексЪй 
Покровеюй, 40) Иванъ  Аполлоновъ, Михаиль Лебедевъ, 
Николай  Кобловъ. Допускаются ‘къ переэкзаменовкЪ: Овя- 
тоелавъ Каурцевъ, Иванъ Добросмысловъ—по . греческому 
языку; 45) Михаалъ Любимовъ = по. сочиненямъ; 46) Оте» 
пань Гомеровь остается: на повторительный;: / курсъ по’. 60- 
лЪзни, 

КЛАССЪ У. Переводятся въ’ УТ класеъ: разрядь пер- 
вый; 1) СергЪй. | Успенскй, Иванъ, Артоболевсый, Павелъ 
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Быетрозъ, Валер!анъ Аргузовъ, 5) Николай ТГучевъ; Дмит 
рии Русановъ, Василий  Богословсюй, Михаиль Пламенёв- 
скй, АлексЪй Ареопагитевй, Разрядъ второй: 10) Евгенй 
Элпидинскй, АлексЪй Вивоградскй, Григорй Скворцовъ, 
Василай, Оводковъ, Николай Повровскй, 15) Николай Раз- 
сказовъ, Валер!анъ Меллисовъ, Алексфй Столыпинъ, Евге- 
вй Поспфловъь, Евламшй Перовск1й, 20) Петръ Охотинъ, 
Алексфй Флоренсовъь, АлексЁй Соколовъ, Семенъ Швецовъ, 
Ивянъ Дижоновъ, 25) Павель Фатитаровъ. Разрядъ ‘третий: 
Допускаются ‘кь  переэкзаменовкЪ: Иванъ Беринговъ-=по 
догматич. богослов; Яковъ’ Лентовск1й-- по ‘сочинетямъ 
и ц. по пфн!ю; Евграфъ Доброхотовъ, Петръ Перуновъ, 30) 
Алексфй Артоболевскй, Владимръ Карсаевсюй, ’Дмитр!й 
Архаровъ, `Дмитр!й” Никитинт, Александр» ’ Казансюй, 
35) Аркадий  Целебровскй, Михаиль Масловевй, Оеменъ 
Соколовскй, Михаилъ ВЪнценосцевъ—по’ церковному“ п%= 
ню, 39) Михаилъ Успенскй ‘увольняется изъ Семинарии, 
согласно прошентю. 

КЛАССТЪ ТУ,  Переводятся въ \У классъ: разрядъ пер- 
вый: 1) 9едорь Автократовъ, Валентииъ ’Металловъ, Але- 
кой Лопатинъ, Иванъ Лувьяновтъ, 5) `9вдоръ  Покровокй, 
Навель КипарисовЪ, Дмитрий  Благосмысловъ, Василий ББд- 
няковъ, Николай Бекетовскй. Разрядъ второй: 10). Леопидь 
Богоявленскй, Тиховъ Мильтововъ, Александръ Любимовъ, 
Иванъ Люстровъ, Конст'нтинъ  Урановъ, 15) Петрь Маслов- 
скй, Евламшй Бояровт, МатвЪй Дубровск!й; Дмитрий Ма- 
каровъ, Ива 5 Высокинскй, 20)’ Алексапдръ Державинъ, 
Алексавдръ  Боголюбовъ, ‹ АлексЪй ° Студенцовъ, Василий 
Пестровсвй, АлексЪй Тибровъ, 25) Егоръ Андреевъ, Ев- 
гей Инсареюй, Владимръ Вихоревъ, Владим!ръ Улис- 
совъ, Андрей Цереринъ, 30) Александръ Никольсвкй, Але- 
ксандрь Албутскуй; Дмитрий Туберозовъ, `Владимръ Поно- 
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‘маревъ, Васимй Каурцевъ; 35) Васимй Преображенсвй. 
Разврядъ трейй; Допускалотся. въ; переэкзаменовкЪ:. Николай 
Влючевъ Адравъ, Ивановъ—по.Сочинещамъ; 9едоръ Петровъ 
— о. физивВ и по церк, пЪнио; Клавдий . Беневоленскй-— 
по физик; 40). Николай. Смирновъ, Николай  Дагестановъ 
— по, лат. языку; Василйг Кротковъ-- по. еващ. Писанию; 
Иванъь Охотинъ-— по. философ1и; Владимръ Тифаисовъ— по 
физософи. и. по/ церк. пфнию; 45). АлексЪй Прелатовь— по 
гомилетик»,  |Сбочиненямъ, и по ц. п$ню; Николай ГЛлацин- 
товъ, Иванъ, Прозоровъ, 1-й, Николай, Прозоровъ,  Василй 
Соколовт, 5.0), Ивань Прозоровъ:П-й--по церковному, аЪн!ю. 
Оставляются на. повторительный -курсъ. въ томълже классЪ: 
Николай, Козловсюй, Николай Никольскй, Нетръ, Евтвевъ, 
'Гамооей, Любимовь,, 55) Ивань Тихомировъ,. Дмитрий Орловъ. 

КЛАССЪ Ш. Мереводятся въ ГУ. класеъ; разрадъ. пер- 
вый; 1) @едорь Алавдинъ, МатвЪй Миловскй. ‚ Разрьдь 
второй: Леонтий Гайсюй, Автонъ Симиаейсвй; 5) Михаиль 
Прелатовъ,. СерЕЪй Карсаевскй, Александръ (Рамзайцевтъ, 
Рафаиль Кипреый, Аленсандръ. Богдановъ,. 1 0) Петрь,Ма- 
каровъ, Конслантинъ,  Вирганскй, „АлексЪй Элпидинскй, 
Алексфй Любимовт,. Андрей, Каварск!, 15) Валензинь, Го- 
ризонтовъ, „Ивань:Орпатскй, АлексЪй.Орлевъ, Петръ Ива- 
новскй, 9: доръЦестровекй,. 20) Василий Бадуливъ, Але- 
ксандръ..Александровсюй, „АлексЪй Водочковъ; Леолидь 
(Разсказовъ, Степанъ Орансвшй, 25)`Александръ Виллаховт, 
"ИАЗАИАА Степанов 9еоктисть Цазелонт, 258% Выше- 
тер ЕР трей: НИ къ ай 
Пегръ, Докузаевъ, АлексЪй Николаевсвй, Александрь: Свъж- 
ВИЦЕ, 35). Николай, Касаткинъ —по математик; „Николай 
Курганекй — по математик» и по церк. пЪнио; ‚Александръ 
Рож дественекй— по сващ, Писан1ю, и ц, пфнио; длевсандрь 
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`Аполлоновь “но логик®; Евгенй Крыловъ— по сочиненямъ; 
40) Валентинъ ’Миловеки-по’‘логикф и греч, языку; Ни- 
колай Опассни- но’ математик ‘и’ сочиненямь;/ Валентин 
Бловзоровз-- по лотикЪ и математик; Сергий Никольсяй— 
по’ ‘логик® и греч. ‘авыику: А лександръ Нечаевъ— по’латинек, 
и реч. ‘языкамь; 45) Иванъ” Чернозерскй-— по ‘лотикЪ и 
математик; Гритор1й ‘А лявдинь, ’Иванъ Посарёвъ, Аойна- 
ей Ремезов», Алекеандрь 'Алекторовъ, 50) ’Семенъ”Савж- 
иИЦКТЙ, Павель 'Ювазбвъ-——ио’ церк.“ и итю: Павёль Студен- 
сы допускастея къ экз? по математик ик переэкзаменовкв 
по’инио; Иване" ‘Гроицый-“оетаетея ‘на’ ‘повторит: курсь; 
54) ЛлексЪй” Ювенскй'‘увольняется ‘по ‘малбоусившности, 
"КЛАСС И. Переводятся ‘въ ТИ ‘класс ‘разряд о нер- 
вый: 1) Владимрз’ Саликовъ, ''Александр® ’ Никольский, 
Николай носов; ” Николай” Болоховекй, 5) Оеодосйй 
Коробовъ, "Конетантань '`К&рмашененй. Разрядь ‘второй: 
Владим!рь” Европейцёвь, Василий Троицк, Дымер Кипа- 
рисовз, 10) Даведь 'ЛМобимоваь, Пейрь Бовословсвй, 'Аче- 
кейнхрь "Надеждин, 'Викторъ ЮпицкЙ! 'Владимрь 'Ар- 
хантельскй, 15) “Николай” ИТестаковуъ, "Петр Тиховт, 
Николай’ Черкабовъ, ^” Николай” Жаворонков, * Николан 
Аптониновъ,' 20) Александръ Чукаловскй, Ивану Злато- 
рёвъ, Василий Невзоровъ, ’ Степанъ Ургрюмовь,  Евламий 
Ивановъ, 25) ВАвизй Асколоновъ, Евгений Полански Вгоръ 
Козловсый, Михаиль’ Никольскй, Николай Каришневъ, 30) 
Евтеншй 'Пбировсый; 'Ивавь раме Васил’ Тихомировъ, 
Константинь ЧКазансюй, ‘Михаиль Кармиловь, 85) Аде- 
‘ксандрь Надеждинсвй, Николай Иссинскй, Димитр Азиц- 
к, `Взадимирь Цельсовт, Александръ. Смирнов, ыы Лео- 
ние Боголюбов. ‘Разрядь “реги. Донускаются" къ '‘пере- 
я иеновЕь: Александрь Кадышевскй, Николай Сазвинъ, 
Васимй Знаменскй-—по сочиненямъ; Иванъ Богословсвй, 
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СергЪй „Алмазовъ; Взадимръ, Миловзоровтъ-—-по‹малематик®; 
Николай. Тепловъ,Иванъ! Терновскй-—-по матемалихЪ. ‘и 
церковному! ино; А лексавдръ, Николаевь-— по греч, языку; 
50) 9едоръ, \Арфаксадовьъ—по_греч. языку м церк. пЪнио; 
Левъ. Европейцевъ-—по свящ. писанню;! АлексЪй Бурдасовъ 
—п0. лат. язоти сочинен1ямъ; Иванъ Смирновъ-—-потреч, яз. 
и. сочиненямъ;. „Владимаръ, Вороновъ-—по: мат.ои)соч.;. 55) 
Иванъ Любимовъ-—+по/мат.си лат. яз.; Александръ, Гореюй-—- 
по гражд. ‘ист, и, матем,;. Александръ Щепотинъ— по. мат. и 
грея. азыку, СергЪй.. Богомудровъ, .Александръ: Голубевът 
оставляются. на повторить курсъзвъ томъ же.влассву 60); Але- 
ксандръ Соловьевь— допускается: къ ‚экзамену въ августВ.. 

КЛАССЪ 1. Переводятся во. классъ; разрядъ_ пер- 
вый: 1). Николай, . Кинарисовъ, г Михамлъ Васильевсый, 
МатвЪй Фабрищевь, , АлексЪй. Масловсый. Разрядъ „второй: 
5) Иванъ Утхинъ, .Егоръ Цетровъ,. Григор. „Сокольсвый, 
Иванъ „Строгановъ, Степанъ, Мироносицый, 110) Серафимъ 
Шиловсйу с. ‚Эедоръ, Гаринъ; ‘1 Виадимръ з:Арханпельскай, 
Леонидь Державинъ, Васимй.‚ Шидлеровъ, 15) и: Васялй 
Бъловзоровъ, Александръ Иссинсвлй, Серафимъ Рождествен- 
ск1й; Викторъ/ Тонитровъ, Семень”т Фатигаровъ; | 20) Ва- 
силй Успенсый, Николай, Цембаровъ, (Алевсёй Крььловъ, 
Дмитрай „Архонтовъ,.АлексЪй Добровравовъ, 25) Александръ 
Исаковъ; \Иванъ 1 Востововъ, „оПавель, („Архаровъ; ‚(Нетръ 
Горшковъ, Иванъ Тибровъ, 30). Александръ) Пламеневекаи, 
Иванъ Добровравовъ, Васимй Киселевъ, Владимръ, „Поме- 
ранцевъ, Николай Адоринскй, 35) Николай Разумовсвйй, 
Иванъ Азмазовъ, Константинъ Русавовъ, Андрей Держа- 
ВИНЪ, п Агабавтель Молчановъ, 40) Илья Тюльпановъ, 
Александрь Черноморскй, Ивавъ Филиксовъ, Андрей Пре- 
ображенскй ‚Николай Любимовъ; Михаилъ ‚.Веденянинъ. 
Разрядъ трей: допусваются ‘къ. переэкзаменовкЪ: Констан 
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тинъ Виногрядовъ, Александръ’ Поновъ, Пазель Любимовъ, 
Степанъ” Тихомировъ; Оедоръ Рождественск!, Ивавъ Рам- 
зайцевъ, Петръ Прелатовъ, Евгенй ’Лентовсклй; “Семевъ 
Виртуозовъ; Алексий Гвоздевъ, "Сер ' Прозоровъ- то 
греческому языку; Ивавъ’Михайловъ, Гамамизъ Державинъ 
— но ‘математик ‘и’ по лат. языку; Иванъ 'Добросмысловъ, 
Василй 'ОводосТевск1й— по’ малематик%: Константинъ Сн®ж- 
ницкй-— по’. ино’ и: по математик»: Михаиль Мачиневй 
по’ лат. языку; Серафим” Бистровъ; ^ Петр? Поляковь 5“ 
по’ ‘бочинен!ямь; ВладимръРождественсвкй, Алексзй Але: 
утесы, Михаиль” Миловски— по’ математик ‘и’ по `чреч: 
языку; Иванъ Виноградекй, Левъ'Никольсвай, Петръ”Тиб- 
ровъ— по" матем. трея. явыку ‘и’ церк. ифнно; Василий 
Смирновъ- ‘по гражд! историй словесности; Константин 


Князёвскй-— по греч. латинскому "яз. и. ино: Констан- 


тин® Длалектовъ, Валентинъ 'Доброхотовъ, Васил Калининъ, 
А’лекеандръ  Пульхритудовъ-“по’^ ‘церковному: “ ивнтю; Евгё- 
нй ›Грашансвй, Николай Рзвинъ, Аркадий А ртобольвекй, 
Порфирий В нценосцевъ; Алексфй‘ Померанцевь, Никозай 
Тихомировъ, ‘Клавдий  Люстровъ, 'Филареть ‹Великатовъ, 


Лмитр!й Никольск, ” Евгенй Рамзайцевъ, Алексфй Бого- 


явленсвй, Владимрь ‘Артоболевсвй, Евгений” 'Ивановсь1й, 
Иванъ Цереринъ,” Николай  Алмазовъ оставляются ва 
повторательный 'курсЪ въ томъ же класс. Васимй Кудрав- 
цевъ; Навель Охотенй-—увольняются ‘изъ ‘сем, ‘по’ ^ мало- 
уси шноети. 

ГА. Цоповъ. 

ы Родвк Торы: | Н. Сиирновъ. 
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очи тфлесныя: будучи предъ крещенемъ слфиъ “глазами, 
онъ вдругъ’прозр$лъ. Такъ проявилась ‘на немъ’ благо- 
дать Божия!  Вифетф еъ’княземь Владимромъ’ крести- 
лась“дружина ‘его, ‘а’ затВмъ и вся Русь. И воть’ со- 
вершилось, ‘по ‘милости Божей, великое итчудное т дфло 
—на Русской’ землв возолялъ: ев. Крестъ: бъ/’ этого! ‘вре= 
мени русске ‘люди,—прежде ‘бывшие язычники—‘стали 
христ1анами, прежде чуждые другь ‘другу—стали ‘брать- 
ями во’ Христ®; тфенфе’‘сплотилиев въ одну великую 
семью ‘и возрасло сперва ‘великое ' княжество Жлевское; ‘а 
нын%—необъятное Государство Росеййское; екрЪиленное 
св. вЪрою’и‘управляемое ко’’благу’ могущественнёйшимь 
Государомъ..: Св. ‘князь Владимръ, по‘крешени своемъ, 
немедленно началь строить’ храмы” Божии училища; 
вЪ 10’ же время усердно занимался дфлами. Государства, 
въ’ чемъ' первыми `совЪзтниками князя были ‘епископы. 
Всякое благое ''начинан!е ‘его’ еовершалось’ ‘и’ оканчива- 
лось ‘съ благословенемъ /`Божимъ.“Такимъ-то образомъ 
приснославное княжен!е великах ‘князя `Владимра;освя- 
щаемое ‘благодат!ю Св. Духа, ‘соединяемов ‘‘единою в$рою 
во Хриета, быстрыми шагами’ направлялось: на пути 
преусивяня и наконець” ‘дошло’ до’ настоящей "степени 
своего воличя. Вот’ что ^едфлалъ' для ‘насъ’ святой и 
равноапоетольный князь Владимръ! | 
Нын$ ев. Церковь, восхваляя чудныя дфла св. Вла- 
дим1ра, ‘пзененно приглашаеть всфхь людей ‘роеейскихь, 
въ томъ числ» и насъ, брате, „придти во храмъ“ и „про- 
славить въ’ ‘земныхь ‘царях ‘премужеетвеннаго приено- 
славнаго! князя Владимра“. Поэтому ‘почтимъ ‘память ‘его 
сначала горячею къ нему молитвою, какт, насадителю вфры 
въ отечеств\ наземь, а’нотомъ 'похралжанемъ: его’овятому 
прии%ру въ нашей жизни:.: Св-Владимръ устрояль храмы 
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Божии, ниспровергая идоловъ;а-мы какъ можно чаще бу- 
демъ ходить уже въ ‘устроенные храмы, внимая ‹евангель- 
екому. учению ‘о. любви къ.Богу и ближнимъ. Тотъ бла- 
гоукрашаль храмы: Болии; ‘жертвуя на оные ‚даже, до 
десятой ‘части ‘своего. имфн1я; будемъ ‘и мы. приносить 
во!‘ храмъ хотя ‘малую ‘часть ол: трудовъ ‹своихъ. (Св. 
князь Владимръ повсюду—по‘граламъ и вееямъ строил 
школы, ‘просвфщая дфтей свЪтомъ ‘разума евангельскаго. 
Воть: и у’насъ есть школа; посылайте же. въ. нее дЪтей 
своих, не ›опустительно, чтобы они ‘научались тамъ 
закону: Божлю, ‘научались любить Бога, ‚ царя» родите- 
лей и везхь. ближнихъ, ‘не исключая враговъ. Тот 
цфлое› княжество" Русское, г востоявщее) изъ. разныхь 
языковь; соединил, воедино. подъ крзикую руку. евою 
и образовалъкакъ ‘бы: единую. ‘семью, и мы. будемъ 
жить между: собою. въ мирЪ. и; согласш, всячески, избЪ- 
рагь’ пагубныхъ. семейныхъ! раздВловъЪ дътей еъ отцами, 
братьевъ съ сестрами. памятуя» 970. ‘всякое, царство, 
раздьлощееся ся, не устоить. (Ме. 12, 95). 

„Фогда те брате, тахо. поживше..вё мую, достойно, поч- 
тимъ и: восхвалимь начальника нашего. во бдагочести 
хриечанстВмъ; приснославнаго великаго князя Владимра, 
идолы поправшаго и.святымъ крещенемъ землю Русскую 
проевфтившаго. Свящ» В. Флоринснй. 


Цо случаю молебетвя на полях во время без- 

‚ Дожди. 

Въ жизни челов ка, весьма ‘часто ветрфчаютея тавя 
скорбихис нужды, которыя‘побуждаютъ его обращаться 
къ Богуосъ молитвою о помощи; но не. всегда ‚прихое. 
дить. къ нему ожидаемая ‚ помощь, не. всегда, получаеть 
онъпросимое: Воть гигнаст;) въ. наетоящемъ лЪтЪ., Го- 
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сподь посфтиль” скорб1ю; Засуха грозить‘ намъ ‘неуро- 
жаемъ хлЪба; Какъ  хрисмане’ ‘православные, мы’ не- 
однократно уже’ обращались’ къ 'Госиоду съ ‘просьбою’ о 
нисповлави ‘дождя на’поля наши; “но“Онъ, видимо; ‘не 
внемлеть мольбамъ нашимъ, доселЪ не ‘оказываетьнамъ 
просимой ‘у Него ‘помощи: “Отъ ‘чего’ же; ‘брат молитвы 
наши ‘0’дождЪ‘остаютея не ‘услышанными® Очь чего 
Богь‘какъ ‘бы отвращаеть отъ ‘нась ‘отиСв0и?'' 
Причина безусиитности наших ‘молитвъ ‘вообще’‘за- 
ключается ‘въ насъ ‘самих, въ тЪхъ  расположеняхь 
нашего сердца, съ которыми мы совершаемъ молитву. 
Чаобы молитва ‘наша’ могла ‘служить’ дЪйетвительнымъ 
средствомъ къ’низведенио ‘на’нас® ‘милости Божей, для 
сего. ‘она’ должна быть ‘приносима’ съ оердцемъ’ чибтымъ, 
свободнымъ  отъ язвъ прЪховныхь и, особенно; отъ 
вражды и’ненависти къ ближнимъ.—Богь есть” Суще- 
ство! святйшее, Творедъ ‘и’‘Спаситель  назпъ. ‘А’ из 
сего’ открывается и'т0, какъ много ‘долженъ’ заботиться 
о’ чистотЪ ‘своего’ вердца тотъ, кто ‘прастунаетъь къ ‘мо 
литвЪ, къ собесфдованию съ Богомь. Мы, бр., съ долж- 
нымъ ли внимашемъ, съ’ заботою ‘ли’ о’добромъ ‘ на- 
строени своего сердца’ приготовлялись къ настоящей 
молитв$ нашей? Приникая въ собственную совфсть, кто 
изъ насъ не сознаетея, что, нося грховную. нечистоту 
въ сердцВ  своемъ,. мы, по большей. части, не только 
не заботимся объ очищен ‘его ‘отъ ‘сей нечистоты, ‘но, 
собираясь молебствовать,” кажется, еще болве’ осквер- 
няетъ’ его нашими беззаконными дфяшями. Одни изъ 
насъ, особенно люди молодые, наканунз молебствя въ 
какомъ либо. глухомъ мфстЪ съ гиканьемъ, срамными 
пЪенями, плясками и кривлян!ями. провожають, какую- 
то русалку“, забывая; ‘что ‘проводы’ русалки, как‘ обы- 


на 


чай ‘языческий, ‘еетьсто ‚же, идолопоклонство, за которое 
Господь, по зелову. Или. пророка, ‚наказаль, нЪкогда 
Евреевъ трехлЬтнею. засухою и толодомъ» (Так. У, 17), 
Друме. же, напивииеь до самозабвентя, вм$ето: приго- 
товлентя, къ. молитв, г изошряютъ свой азыкъ въохуль- 
ных, х ругалельныхь:‘еловахъ, коими осыпаютъ ближ- 
нихъ и,‘ нивВЪ чемъ. веповинныхъ, женъуи-дЪтей „ ево- 
ихъ. Посл ‘сего, неудивительно, ‘если’ молатвы наши ‘0 
ниспосланш дождях остаются неусльнанными, когда ‘мы 
‚приносимъихъ такн легкомыеленно, съ: сердцемъ,.полт 
нымъ. всякихъ прфховныхъ мерзостей. 

А. что, сказать о: той враждф, которую мы воть ь уже 
нфеколько.! лЪть  патаемъ  другЪъ ‚къ. другу? Яблокомъ 
раздора» въ, этомъ. случа ‚служить. для с насъ, земля. Не 
только въ частных, ‚ собратяхъ, на улицахъ, площа- 
ДЯХЪ} МЫ овсоримея и. деремся, изъ-за- земли, —мы. не 
можемъ . обойтись. безъ”этой своры‘/даже. около. «храма, 
когда. отдыхаемъ въ. церковной оград. между. -утреней 
и обЪдней*). Могутъ ли быль, при такой. злобЪ, угодны 


„ ®) Сзитаемъ, нужнымъ, объяснить, почему причиною раз- 
дора между Полянскими крестьявами служить, земля. Нужно 
замЪтить, что до 1874 г. земли каз. и временнооб. крестьянъ 
яка прих., & также и друг. владБльцевъ находи- 
лись въ чрезполосномъ владънш.’ Въ 1874 г. состоялось 
полюбовное совфщан!е ‘о ` размежевани: Полянск. дачи; при 
чемъ ‘казенные крестьне‘ и владфльцы, не дождавшись утвер- 
жден1я , полюбовной, сказки, цо обоюдн. соглас1ю, ‚вступили 
во владфне участками, указан, имъ нарЪзкою.. означ. „года, 
Временнообязанные же крестьяне, оставшись пе довольными 
сказкою, вошли прошен1емъь въ Пензенское Губернское по 
крест. ‘дл. Нрисутствте о возтановлен!и имъ владфн1я т®ми 
участками, ‘кой’ находились въ ‘ихЪ пользованит до 1874г. 
Присутстве возстановило’ владея временнооб. крестьянъ въ 
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Богу’ молитвы’ ‘наши? Господь ‘нашь’Тисусъ Хриетосъ 
требуетъ, чтобы мви‘еъ лточностйо исполняли, Ёго’запо- 
вЪдь, ' изреченную” ‘въ ‘св: ‘евангели: ;аще  принесеши 
дарь' твой: предо алтарем, и ту помяняши, яко братв 
1180й имать ‘нтито на’лтяу остави ‘чпу -дара твой и 
2иедб ‘прежде смирися“ св ‘братом твоим; и тогда при- 
шедо ‘принеси ‘даре твой“ (Мато. У; 23—94). ВБезъ испол- 
неня сей’ заповфди! Онъ не’ приемлетъ,‘ нетолько‘ ини- 
какихь! молитвъ, но и’гсамыхъ ‘величайших’ жертвъ, 
хотябы ‘челов къ ‘предаль ‘за Него. сажое ильлосвое; 
во: вже‘ сжещи ев (Коро ХИ, 3) какъ говорить‘ св: 
Апост. Павелъ:” Какъ же‘мы: осмфливаемея ‘поелЪ› сего 
надфяться, то! молебств!е наше можеть быть’ услышпано 
Богомъ? Надобно еще’) удивляться долготеривю Го- 
спода, какъ Онъ, Мисосердый Отецъ напть, допускаетъ 
насъ, полныхъ всякой злобы, въ сей святый храмъ, 
предь: Своеолице’ и"добелЪ;‘‘вмЪстог ‘просймаго дождя» 
не! истребиль не ны а каменнымъ рано полей 
нашихъ? / | й 
Слушатели-христане! те ке нашего небеснаго 
о томъ, чтобы Онъ отвратилъ отъ насъ гнЪвъ Свой, 
праведно на ны‘движимый, не ‘погубилъ насъ гладомъ и 
жаждою; но’ ниспослалъь на’ поля наши дождь’ зрфлый 
и изобильный“, здЪеь ‘въ святомъ храмЪ, предъ лицемъ 
Самого "Бога, и ЧФмъ пойдемъ съ ‘евятыми ‘ико= 


1889 г. Но такъ какъ въ течене 8 лЬть признаки преж- 
НИХЬ владьшй были. почти всБ уничтожены, то, явились не- 
избфжвыя въ такомъ случа неправильности въ траницахъ 
а индБ и явные захваты. Отсюда и пошли раздоры, споры, 
нредъявэен1я` исковъ, ‘тысячныя 'взыекашя за неправиль- 
ность ‘владёнй, ’ приведпия крестьянъ къ ее ее 
рению. и’‘озлоблениюо, другъ иротивъ друга, о стае 
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нами ‘на’поля наши, ‘дадимъ Ему обыгъ воздерживаться 
от" ‘беззаконныхъ ‘дфлъ нашихъ—сквернословя, дракъ, 
пьянства, мерзкихъ; языческихъ обычаевъ, въ’ родф про- 
водовъ ‘русалки, и другихъ . пороковъ. Но ‘паче’ веего 
оставимъ, ‘выбросимь ‘изъ сердецъь ‘нашихъ ту’ адекую 
злобу и’вражду; ‘которыя’ уже нЪсколько, л6тъ царятъ 
между снами и`грозятъ ‘довести насъ до ‘погибели не 
только! временной, но’ и вЪфчной: Ты: же, Господи —Вла- 
дыко! милосердый, прими’ 'раскаян!е' наше и помилуй 
ных ‘люди ‘согрфспая! Не погуби во гнфвз Твоемъ людей 
Своихъ; но повели’ облакомъ свыше ‘одождити” и, къ 
плодоношению ‘ оросити, землю; упой бразбы ея водою 
чистою: # умножи‘житавя“ ‘(Псал.` 64,11)! 
Свящ. Л. ‘Ключевъ: 


Беседа о храмахъ Божихъ, произнееенная по 
случаю. исполнившагося пятидееятиль я со, дня 
В приходскаго храма въ сел Агапов%. 


(1 ноября 1839—1 воября 1889 г.). 


Въ нынфшый день, въ день пятидесятилЪтней! годов= 
щины! . нашего ‘храма, цобес$луемъ, возлюбленные о 
Христф брате, ‘о храмахъ Бозиихъ вообще и! въ частн 
ности о‹нашемъ. Агаповскомъ о храмЪ, въ которомъ- по 
благости Божей воть уже ровно 50 лЪтъ приносится 
безкровная ‘жертва 'Твла и Крови Хриетовыхъ о на- 
шила созръшентяжь и 0 людскихь  невюжествиль (Лит. 
Вас. Вел.). 

„Не.по. своей вол%, не по своему. вымыслу начали люди 
строить. храмы для собрай на’ молитву и для. прине- 
сеня жертвъ, но.на ‘то -была’ Боня воля; 'Божле’ пове- 
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лЪне. Первымъ хрислтанскимъ. храмомъ была. таг Сюн- 
ская ‘торница, гдз: Господь налиъ Шисусъ Христосъ ео- 
вершилъ первую безкровную жертву ‘и причастиль Сво- 
ихъ'учениковъ и’ апостоловъ подъ видомъ хлЪба’и вина 
самаго пречистаго! Тфла Своего и самыя`честныя Крови 
Своей, изланной за марскй животъ и‘спасеще. Совер- 
шивъ таинство‘ причащешя, | Тисусъ Христосъповелфлъ 
Апостоламъ иворить ‘се. ‘въ’ Его. воспоминане. Въ. этой- 
же (С1онской’ горниц® › ученики: Христовы ‘страха: ради 
Тудейска были ‘собраны, и‘ Христосъ:предета имтъ '94е- 
ремь заключенными увфрилъ ©ому во’‹своемь воскре: 
сени. По’ вознесеши Тосподнемъ св. ‘Апостолы; возвра: 
тившись ‘отъ’ торы’ Елеонской во [ерусалимъ, взыдоща 
та горницу‘онуу и бяжу: терпяще единодушно в  молиит- 
6%’ молеши, со’ женами, и Марею Матертю › Тисусо- 
во с5 братею Его (ДЪян: 1, 14). Въ этой же гор+ 
ниц} ‘`Духъ ‘Святый сошель на’ Апостолов въ вид 
огненныхъ | языковъиоединою, ‘проповЪд1ею:.: св. Апо- 
сфола Петра‘ три: тысячи дуть увёровали во Христа и 
крестились и бялу‘ зперпячще ‘во ‘учении Апостольу м 
80’ общении ив. преломлении сольба, ‹ (Тьло, Христово 
должно `оразум ть) оли 6% молитв (ДЪянг: 2, 42). Въ 
той ‘первой ‘церкви: Христовой. ›поиетин$ ижиль. Гоеподь 
Зогь невидимо.’ ’благодатно ‘Своею, ‘гдф и пречиетыя 
Тайны (Христовы совершались, ‘и’ Матерь ›Божя. съ 
Лпостолами пребывала! 'Затфмъ ‘ев. › Апостолы, раз 
шедшивь по ‘вселенной, всюду, гдз проевщали! какой 
тородъ или ‘страну’ св. `врою; ‘устрояли храмы! Божли, 
поставляли  епископовъ’ и ‘пресвитеровъ, и. лювелЪвали 
рнымь ‘собираться въ’ ‘эти храмысна молитву, нанЪ- 
ню. Но эти ‘храмы во ‘времена. ‘Апостолвьекя ‹иивообще 
‘ока’ христане подвергались гоненпютотъ лудеевьи языч- 


никовъ; ‘были домашними т.е‘ устроивались ‘вв! домахъ 
зажиточных «христанъ въ ‘овобенной, ‘для ‘службы 
Боллей ‘приспособленной,  горницЪ. Когда же: греческий 
царь 'Константинъ ‘принялъ хрисманекую вфру, христане 
стали уже ‘свободно воздвигать:великолз иные ‘храмы 
Боли. Самъ ‘Константинь иомать егоу’ св: Елена’ воз= 
двигли много храмовъ въ’ Терусалим\, РииЪ и другихъ 
мфетахь, . Благочестивый: ‘царь“’ Юетиванъ ‘еоорудиль 
великолвиный ‘‘храмъ’ волимя” Софли: Премудрости) Бо- 
ей въ ЦарьзградВ. Въ! /нашейсрусской 'земл» “храмы 
стали возникать ‘вмфетф ие ‘св. взроюг-Великй Рус- 
оюй князь Владимфъ воздалъ› церковь‘въЁВевф,. сынъ 
его `ЯТрославъ Мудрый построилъ Софйскай соборъ: въ 
Новгород%. ‘Св: `Петръ, ‘митрополитъ ` Московоюй, ‘соору- 
диль“‘храмъ‘въь `МосквЪ; преп: Серый въ. Радонежь; 
Св: Засима--на Соловецкихъ’ островахъ, И. донын$ 
блаточестивые" руескте цари,» именитые „люди и вез 
православные ‘христане '›продолжаютъ: строить храмы 
Боли! по ‘тородамь и’‘весямъ. Воть: иваши ‘отцыут.брь, 
пятьдесять. лётъ’’назадъ’ ‘устроили сей храмъ Божй, 
посвятивши" его) молитвамъ` Святителя Христова`игугодт 
ника Димитрия, Ростовекаго Чудотворца. `Вспомнимъ, 
3то" храмъ наш ‘етроился' на, ‘средства. главнымъ‚:обра- 
зомъ’покойнаго’ ‘графа 'Димитрия Николаевича „Шере- 
метева, ‘который жертвовалъна‹устройство. храма ты- 
сячи рублейл Да воздастъс6му'Господьспо его: усердю 
въ. ‘день судный; ‘да’ напишется гнезабвенное имя: .боя- 
рина 'Димитр!я въ ’блатодарныхъ сердцахь „вашихь и 
‘да’ еотворитъ ему Господь вфчную:‹ память. Нашь.храмъ 
быль "освящены Роноябрях 1839года.‹ Преосвященнымъ 
впиекопомъ ^ Амвроетемгь. “Сколько тогда’. было. (у прихо- 
жанЪ ‘чистыхь, ‘святыхь“ радостей ‚о. Госпол$, о. слав 


